OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA lII
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Sp. zn. : 3 Pv 233/14/1103 Bratislava Ill, 28.9.2015
EEC : 2-10-224-2015

UZNESENIE

Trestna vec:  obvinena XXXXX

Precin: Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona ¢&islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: opatrovatelka

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
Il zo diia 10.6.2014, spisova znacka 3 Pv 233/14/1103, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v obdobi od septembra 2013 do maja 2014 v mieste svojho bydliska a vSade tam
kde sa zdrziavala riadne nedohliadala na vychovu svojho maloletého syna XXXXX,
nar. XXXXX, nasledkom €oho jej syn si neplnil povinnu Skolsku dochadzku, nakolko
XXXXX v 8kolskom roku 2013/2014 od mesiaca septembr 2013 do mesiaca m3j
2014 vymeskal 383 neospravedinenych vyuc€ovacich hodin, ¢im obvinena XXXXX
umoznila svojmu dietatu dlhodobejSie zaskolactvo a vystavila ho realnemu
nebezpeclenstvu, Ze moZe viest zahalCivy a pre neho Skodlivy spdsob Zivota,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dia 10.6.2014, spisova
znacka 3 Pv 233/14/1103, bola urena obvinenej skusobna doba v trvani 12
mesiacov.



Odovodnenie:

XXXXX prokuratury pre Bratislavu Il uznesenim sp. zn. 3Pv 233/14/1103 zo dna
10.06.2014 podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmiene¢ne zastavila trestné stihanie
obv. XXXXX pre precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1
pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zakona, ktorého sa dopustila na vys$Sie uvedenom
skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku urcila prokuratorka okresnej prokuratiry obv. XXXXX
skusobnu dobu vo vymere 12 mesiacov, ktora zacala plynut od pravoplatnosti
uvedeného uznesenia driom 20.06.2014.

Obvinena XXXXX v skuSobnej dobe viedla riadny zZivot, nedopustila sa ziadnej
dalSej trestnej Cinnosti /vyZiadany odpis registra trestov/. Splnila tak podmienky pre
vyslovenie osvedcenia.

Podfla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani
pokracuje.

Podlfa § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e/ Tr. poriadku.

Nakolko boli splnené vSetky podmienky pre postup podfa § 217 odsek 1 Tr.
poriadku, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Henrieta Tumova
prokuratorka



