OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 518/16/1103-3 Bratislava 11l 30.09.2016
EEC: 2-10-231-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: pomocna sila v kuchyni
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od aprila 2016 doposial, v mieste svojho bydliska a vSade tam, kde sa zdrziavala, si
neplnila povinnost vyplyvajucu jej z § 62 ods. 1 Zakona o rodine, a to prispievat na
vyzivu svojho dietata, a to vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, na zaklade Coho je zaviazana prispievat na vyzivu
svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou 27,13 EUR mesacne k rukam
otca maloletej, XXXXX, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred, a to aj napriek tomu,
Ze bola v poslednych 24 mesiacoch za taky Cin z vykonu trestu odnatia slobody
uloZzeného rozsudkom Okresného sudu v Bratislave Ill pod sp. zn. 1 T/l 37/2012 zo
dna 24.04.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Bratislava pod sp. zn. 3To
72/13, ktory nadobudol pravoplatnost drna 17.12.2013, prepustena dna 09.11.2014,
ktorym konanim zostala dizna na vyzivnom do dnesného drfia sumu v celkovej vysSke
162,78 EUR,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Proti obvinenej je vedené trestné stihanie pre precCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa mala
dopustit na skutkovom zaklade tak, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Trestné stihanie bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté a
sucasne bolo obvinenie XXXXX vznesenéobvinenie podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku na zaklade uznesenia vySetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ
Bratislava Ill, Odboru kriminalnej policie, CVS: ORP-575/1-VYS-B3-2016 zo dfia
04.08.2016.

V pripravhom konani boli zabezpecené a vykonané nasledujuce dékazy.

Bol vykonany vysluch obvinenej XXXXX dnia 24.08.2016, ktora vyuzila svoje
zakonné pravo a k veci odmietla vypovedat.

Dria 05.09.2016 bol vykonany vysluch svedka-poSkodeného XXXXX, z
ktorého okrem iného vyplynuli skutoCnosti tak, ako su blizSie uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia, priCom dria 08.08.2016 mu obvinena zaslala sumu 50 EUR,
¢im mu tak este dlhuje na vyZivhom sumu vo vyske 112,78 EUR.

Dalej boli zabezpe&ené listinné dékazy, a to rozsudok Okresného sudu
Bratislava Ill zo dna 17.09.2015, €. k. 51P/193/2014-49, rozsudok Okresného sudu
Bratislava Il zo dria 04.06.2007, €. k. 49P 119/07-22, fotokdpie postovych poukazok,
potvrdenia o navsteve Skoly, rodny list XXXXX, spravy zo Socialnej poistovne, vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, odpis registra trestov obvinene;.

Dna 19.09.2016 bol opatovne vypocuty svedok-poSkodeny XXXXX, ktory
okrem iného uviedol, Ze dna 13.09.2016 naSiel v schranke Sekovu poukazku od
obvinenej XXXXX na sumu 113 EUR, uvedenu sumu prevzal a tym mu obvinena
splatila cely dlh na vyZivhom, teda dlZzna Ciastka bola splatena.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost’ Cinu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skor, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Na zaklade vysSie uvedeného je zrejmé, Ze obvinena dodatoCne splinila svoju
vyzivovaciu povinnost k rukam poskodeného, a to skér, ako nez sa sud odobral na
zavereCnu poradu, pricom dany trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky pre
samotnu poskodenu.

Vzhlfadom na uvedené som rozhodol o zastaveni trestného stihania podla §



215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku v spojeni s § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny

ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej lzakovic
prokurator



