OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 490/14/1103-39 Bratislava Ill 08.11.2016
EEC: 2-10-283-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako Statutarny organ spolognosti XXXXX so sidlom XXXXX 966/34, XXXXX, 1CO:
43 807 861, ako zamestnavatel, odvadzatel a platitel poistného v obdobi od 04/2012
do 08/2012 vratane neodviedla predpisané poistné za zamestnancov vo vyske
1.397,47,-Eur a nezaplatila poistné za zamestnavatela vo vyske 3.907,21,-Eur, ¢im
takto svojim konanim spdsobila Socialnej poistovni so sidlom XXXXX, XXXXX Skodu
vo vySke spolu 5.304,68,-Eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave Ill, odboru
kriminalnej policie, XXXXX 3, uznesenim spisova znatka ORP-980/3-VYS-B3-2013
zo dna 07.04.2016 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre pre€in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Trestného
zakona a pre precin nezaplatenia dane a poistného podla 278 ods. 1 Trestného
zakona na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Dna 21.10.2016 predlozil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature navrh na
zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku
s poukazom na § 86 pism. e) Trestného zakona spolu so spisovym materialom.

Po preskumani obsahu predlozeného spisového materialu a dévodnosti
navrhovaného postupu som dospela kzaveru, ze vysledky dokazovania
v posudzovanej veci odovodnuju zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1
pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 pism. e) Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 pism. e) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo
nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo
poistné boli dodatoc¢ne zaplatené najneskér v nasledujuci deri po dni, ked sa
pachatel po skonceni jeho vysetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 277 ods. 1 Trestného zakona trestného Cinu neodvedenia dane a
poistného sa dopusti ten, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie urCenému
prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie
alebo prispevok na starobné ddéchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podfa
zakona, alebo kto neopravnene v malom rozsahu uplatni narok na vratenie dane
z pridanej hodnoty alebo spotrebnej dane v umysle zadovaZzit sebe alebo inému
neopravneny prospech.

Podla §278 ods. 1 Trestného zakona trestného cCinu nezaplatenie dane a
poistného sa dopusti ten, kto vo vd¢Som rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
dbéchodkové sporenie.

Vykonanym vySetrovanim bola do vySetrovacieho spisu zabezpecena vypoved
svedka XXXXX, znalkyne XXXXX, ako aj bol zabezpeceny znalecky posudok C.
13/2015 znalca z odboru ekonémia a manazment, odvetvie uétovnictvo, dafiovnictvo
a kontroling a dalSie listinné dékazy.

Dha 20.07.2016 mailom XXXXX potvrdila uhradu poistného v prospech
Socialnej poistovne vo vyske 5.304,68,-EUR

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti a zadovazené listinné dokazy bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Doplnte text

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Henrieta Tumova
prokuratorka



