OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: XXXXX Bratislava 111 05.01.2021
EEC: 2-10-2-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, XXXXX 52 XXXXX,
Slovensko
povolanie: pomocné prace
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu zo zakona o rodine vyplyva povinnost’ prispievat na vyZivu svojej maloletej
dcéry AK., nar. XXXXX sumou vo vySke 250,€ mesaCne ana vyzZivu svojej
maloletej dcéry H.K., nar. XXXXX sumou vo vysSke 250,-€ mesacne ako bezné
vyzivné, priCom vyska tejto povinnosti mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu
Bratislava Ill, sp. zn. XXXXX zo dnia XXXXX, pravoplatnym a vykonatefnym dna
XXXXX ktoré je povinny platit k rukam matky XXXXX vzdy do 15-dna v mesiaci
vopred, si tuto povinnost vSade tam kde sa zdrZiaval v obdobi od jula 2020 do
decembra 2020 neplnil, ¢im mu vznikol za uvedené obdobie dlh na vyzivhom vo
vysSke 3.000,-€,



lebo zanikla trestnost’ €inu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocCne splinil skér, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu

Odovodnenie:

Na podklade trestného oznamenia zo dna 20.09.2020 povereny prislusnik PZ
Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave Ill, Obvodného oddelenia PZ Bratislava Raca
uznesenim vydanym dia 15.10.2020 pod CVS:ORP-997/RAC-B3-2020 postupom
podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su¢asne podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je
uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Zo zabezpec€enych listinnych dékazov vyplyva, Ze obvinenému bolo uréené
rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill, sp. zn. XXXXX prispievat na vyzZivu
maloletej dcéry A.K., nar. XXXXX sumu vo vySke 150,-€ mesacne a maloletej dcére
H.K, nar. XXXXX sumu vo vySke 150,-€ mesacne k rukam matky XXXXX vzdy k 15-
driu v mesiaci vopred. Rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dna
22.02.2020.

V priebehu pripravného konania bola dna 09.11.2020 ku skutku vypocuta
poskodena XXXXX, ktora uviedla, ze od podania trestného oznamenia menovany
obvineny dodato¢ne uhradil dlzné vyzivné za mesiace jul 2020 a august 2020 v pinej
vySke t.j. 1.000,- €. Do dneSného dna mu vSak ostava zaplatit dizné vyzivné za
mesiace september 2020 a oktdéber 2020. Uvedené vyplyva aj zo zabezpecenych
listinnych dokladov, ato potvrdeni o zrealizovani uvedenych transakcii zo strany
obvineného XXXXX.

Nakolko sa obvineny dlhodobo zdrzuje vo Svajéiarsku, kde pracuje
a z dévodu pretrvavajucej pandémie sa nemohol osobne dostavit na vysluch, bol
obvineny telefonicky kontaktovany poverenym prislusnikom PZ dnha 16.12.2020,
pricom mu uviedol, Ze dlzné vyzivné v plnom rozsahu za obdobie september 2020 —
december 2020 uhradil, priCom iSlo o sumu vo vyske 2.000,-€.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti tvrdenych obvinenym bola
kontaktovana poskodena XXXXX, ktora potvrdila skutoCnost, Ze zameSkané vyzivné
bolo dna 16.12.2020 zo strany obvineného v plnom rozsahu t.j. 2.000,-€ uhradené.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené listinné dbkazy ako rozsudok
Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. XXXXX, potvrdenia o zaplateni dlZného
vyzivného za mesiace 07/2020 a 08/2020, rodné listy maloletych dcér, vyzva na
zaplatenie vyzivného zo dna 23.09.2020, ako i lustracie k osobe obvineného.

Z vykonaného dokazovania tiez vyplynulo, Ze neplnenie vyZivovace;j
povinnosti povinnym XXXXX v sudom stanovenej vySke nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky na vyzivu a vyvoj maloletych dcér A.K. a H.K.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Nakolko obvineny XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost dodatocne spinil
v plnom rozsahu a uvedeny trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky na vyvoj
a vyzivu maloletych dcér, je dovodné konstatovat, Ze trestnost uvedeného precinu
zanikla.

S poukazom na uz vysSie rozvedené pravne Uvahy som dospela k zaveru, ze
zastavenie trestného stihania proti obvinenému z dévodu uvedeného v § 215 ods.1
pism. h) Trestného poriadku pre stihany skutok je dévodné a zakonné.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokuratorka



