OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA llI
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 41/16/1103-19 Bratislava 11l 25.05.2018
EEC: 2-10-365-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 66, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dfia 5.9.2016, spisova znacka 3 Pv 41/16/1103, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 13.11.2015 v Case okolo 18.05 hod. v Bratislave na Pluhovej ulici €. 66 na 2.
poschodi, opakovane buchal do vchodovych dveri od bytu poSkodeného XXXXX
a kricanim sa dozadoval osobného kontaktu s nim, v désledku ¢oho mu XXXXX
otvorila dvere, tuto odsotil a nasledne vstupil do bytu, kde v chodbe pristupil
k poSkodenému, chytil ho za golier a vykrikoval ,ty kokot, ja ta zabijem®, nasledne sa
XXXXX snazila obvineného dostat von z bytu, €o sa jej s pomocou poskodeného aj
podarilo a dvere zatvorila, priCom obvineny do zatvorenych dveri opakovane buchal,



kopal a narazal do nich svojim telom, priCcom poskodil ich povrchovu upravu
a sposobil miernu trvalu deformaciu na zamkovej strane, ¢im poSkodenému XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom Bratislava, XXXXX €. 66 sp6sobil Skodu poskodenim dveri
vo vyske 1150, 73, - Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Ill zo dha 5.9.2016, spisova
znacka 3 Pv 41/16/1103, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditel'stva Policajného zboru
v Bratislave 1ll, Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto — vychod zo dna 29.01.2016
pod sp. zn. ORP-1940/NMV-B3-2015 bolo podla § 206 ods.1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in poSkodzovanie cudzej veci podla 245 ods. 1
Trestného zakona a uznesenim povereného prislusnika PZ zo dna 13.05.2016 pod
tou istou spisovou znackou bolo XXXXX postupom podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie aj pre precin porusovanie domovej slobody podla §
194 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Nakolko skutkovy stav, ako aj vina obvineného zo spachania stihaného skutku
boli vdanom §tadiu konania dostatoCne preukazané vykonanym dokazovanim
v ramci pripravného konania, vratane priznania sa obvineného XXXXX k spachaniu
trestného Cinu, ktoré ucinil do zapisnice o vysluchu dna 10.08.2016, dalej vypovedou
poskodeného XXXXX, svedkyne XXXXX a v neposlednom rade listinnymi dékazmi,
prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava Il uznesenim pod sp.zn. 3Pv
41/16/1103-11 zo dna 05.09.2016 podfa § 216 ods.1 Trestného poriadku
podmienecne zastavila trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX.

Obvinenému bola v uzneseni o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
sucasne urc¢ena skusSobna doba na dvanast ( 12 ) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 23.09.2016. SkuSobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania uplynula teda dnom 23.09.2017.

Podla § 217 ods.1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu 8kodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil.

Za ucCelom uvedeného postupu v konani respektive za u€elom postupu podfa
§ 217 ods.1 veta druha Trestného poriadku som si po uplynuti skiSobnej doby
vyZziadala od prislusnych organov na osobu obvineného lustracie a to predovsetkym
odpis z registra trestov a vypis z priestupkového registra.

Z uvedenych listinnych dékazov bolo zistené, Ze obvineny nebol pocas
plynutia skuSobnej doby odsudeny za iny trestny ¢in a ani prejednavany za
spachanie priestupku.

Preto som v sulade s ustanovenim § 217 ods.1 Trestného poriadku rozhodla
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tak, ze sa obvineny v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Lazarova
prokuratorka



