OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 859/14/1103-32 Bratislava Il 23.01.2017
EEC: 2-10-42-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dia 24.11.2015, spisova znacka 2 Pv 859/14/1103 - 20, ktorym
podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie,
osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 26.10.2014 v Case okolo 22.00 hod. v meste XXXXX, na XXXXX €. 82, v byte C.
3 nachadzajucom sa na prizemi bytového domu uvedenej adresy, v priebehu
verbalneho a fyzického konfliktu s vlastnikom bytu XXXXX, chytil do ruk televizor zn.
Philips, neznameho typu a vyrobného Cisla, s ktorym v snahe vyhodit' tento cez
otvorené okno, spolu stymto vypadol z bytovej jednotky, kedy doslo k narazu
televizora do tam zaparkovaného osobného motorového vozidla tovarenskej znacky
Skoda Fabia Combi, striebornd metaliza pastelova, ev.6.: XXXXX, ktorého
vlastnikom je zdruzenie XXXXX, ¢im v désledku padu na tomto vozidle vznikli



poskodenia: preliaéenina o diZke cca. 7 cm a Sirke 6 cm na pravej zadnej ¢asti nad
zadnym svetlom, Skrabanec pri pravom zadnom svetle ako aj Skrabanec pri tomto
svetle pod oranZovou nalepkou, $krabanec o diZzke cca. 10 cm nachadzajuci sa na
zadnom narazniku pod pravym svetlom, ¢im spdsobil poskodenej spoloCnosti
XXXXX a.s., XXXXX XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX ulica & 17, ICO: XXXXX,
Skodu vo vyske 498,30 €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Ill zo dnia 24.11.2015, spisova
znacka 2 Pv 859/14/1103 - 20, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Ill, spisovej znacky
2Pv 859/14/1103 - 20 zo dna 24.11.2015, bolo v zmysle ustanovenia § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX pre prec€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1
Trestného zakona prakticky na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Zaroven bola menovanému obvinenému, v zmysle ustanovenia § 216 odsek
2 Trestného poriadku, urCena skusSobna doba podmienecného zastavenia trestného
stihania vtrvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora zacala plynut pravoplatnostou
rozhodnutia o podmiene€nom zastaveni trestného stihania, t.j. diom 01.12.2015
a uplynula driom 01.12.2016.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
obvineného XXXXX bol aktualizovany odpis registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky, ako i vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky, menovaného obvineného. Taktiez bolo vykonané
Setrenie za uCelom zistenia povesti obvineného v mieste bydliska a v miestach, kde
sa obvineny zdrziaval. Zaroven boli vykonané lustracie v informacnom systéme
Policajného zboru “Avizo*, ktorého funkciou je poskytovanie informacii umozrujucich
zistenie, Ci je konkrétna osoba v su€asnosti trestne stihana.

Preskumanim uvedeného spisového materialu vratane vysledkov vykonanych
lustracii na osobu obvineného bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v skusobnej dobe
podmieneCne zastaveného trestného stihania, teda v obdobi od 01.12.2015 do
01.12.2016 viedol riadny Zzivot, okrem predmetnej trestnej veci podmienecne
zastavenej nema evidovany zZiaden zaznam, iného trestného Cinu ani priestupku sa
nedopustil, jeho povest z miesta bydliska, respektive prechodného bydliska je bez
zavad.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej



doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle ustanovenia § 217
odsek 4 Trestného poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v niom pokraCovat a musi byt zastavené ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmienelne zastavené a
obvineny sa osvedcil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Hatala
prokurator



