OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: XXXXX Bratislava 11l 23.06.2022
EEC: 2-10-474-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. vyplyva
zakonna vyzivovacia povinnost’ prispievat’ na vyZivu mal. syna XXXXX, ktora mu bola
uréena aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX [l pod Cislom XXXXX zo dna
09.02.2021 pravoplatnym dnom 25.03.2021, ktorym mu bola urCeny vysSka
vyzivovacej povinnosti v sume 120 € mesacne vopred k rukam matky XXXXX trvale
pobytom XXXXX, XXXXX 381, vzdy ku 15temu dnu v mesiaci vopred, ktoru si riadne
neplnil od mesiaca oktdéber 2021 vratane az do mesiaca jun 2022 vratane, ¢im mu
vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke 1080 €

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OR PZ v Senci, OO PZ v Miloslavove uznesenim sp. zn. XXXXX
zo dna 17.01.2022 podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie



a podla § 206 vzniesol obvinenie vo€i XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Obvineny prostrednictvom svojho obhajcu dria 30.05.2022 predlozil vySetrovatelovi
PZ potvrdenie o dvoch transakciach vo vyske 1167,38 € a 120 €, ktoré boli zaslané
matke maloletého dietata, vocCi ktorému ma obvineny vyZivovaciu povinnost. Tieto
platby mali pokryt zro€né vyzivné ako aj bezné vyZzZivné.

Dna 15.06.2022 bola ku skutku vypocuta matka, XXXXX, ktora uviedla, ze ku dnu
vysluchu neeviduje voéi obvinenému ziadne dlhy na vyzivhom. Neplatenie
vyzivného nemalo na maloletého nepriaznivé nasledky.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona sa preCinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej 2 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat' iného.

Podla § 86 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Katarina MeSencova
prokuratorka



