OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 8/23/1103-18 Bratislava Il 18.08.2023
EEC: 2-10-485-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: obchodny referent
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona.
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

v ase okolo 19.00 hod. diia 01.01.2023 v Bratislave, v zahradkarskej osade Zabi
majer, lokalita jazero XXXXX, v chate ¢. XXXXX sa vyhrazal zabitim poskodenej -
druzke XXXXX XXXXX nar. XXXXX a to tak, ze najskor zacal slovne utoCit na
poskodenu réznymi vulgarizmami s tym, Ze ju vyhanal zo zahradnej chatky, na o mu
uviedla, Ze chatku neopusti a nasledne k nej pristupil a udieral ju po tvari, hodil ju o
zem, prifahol jej hrudnik, ¢im mala stazené dychanie, opatovne ju fackal, pri¢om pri
fyzickom ataku jej opakovane uvadzal, Ze ju zabije, pricom poSkodena utrpela pri
utoku pomliazdenie v oblasti sanky v pravej Casti, pomliazdenie hrdla, pomliazdenie
hrudnika s moznym pomliazdenim srdcového svalu, podliatiny v oblasti lic a dané
konanie pachatela vzbudilo u poskodenej dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Policajného zboru, Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave Ill, Obvodného oddelenia PZ Bratislava — Raca pod sp.
zn. ORP-3/RAC-B3-2023 zo dna 01.01.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie pre pre€in nebezpeného vyhrazania podla § 360
ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade tam uvedenom.

Po doplneni dokazovania v podobe vysluchu svedka - poSkodeného XXXXX
XXXXX, svedka XXXXX ana vec sa vztahujucich listinnych dbkazov povereny
prislusnik PZ uznesenim zo dna 02.01.2023 pod tou istou spisovou znackou
postupom podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin nebezpeného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, ktorého skutku sa
mal obvineny dopustit spésobom opisanym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dna 07.08.2023 predlozil vec realizujuci povereny prislusnik PZ tunajSej
prokurature navrh na zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d ) Trestného poriadku spolo¢ne
so spisovym materialom, nakofko obvineny XXXXX dna 13.07.2023 zomrel, ktoru
skutoCnost’ potvrdzuje i zabezpeceny umrtny list na menovaného.

Po preskumani obsahu vySetrovacieho spisu a zadovazenych ddékazov som
dospela k zaveru, Ze sa skutok stal, napiria vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty
preCinu nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, avSak su dané
doévody na vyslovenie nepripustnosti trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku ateda navrh povereného prislusnika PZ je v merite veci
dévodny.

V tomto smere poukazujem predovSetkym na umrtny list matricného uradu
Bratislava — Petrzalka zo dna 31.07.2023, z ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX,
narodeny dna XXXXX v Ruzomberku, zomrel dna 13.07.2023 v Bratislave -
Petrzalke.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podfa § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v niom pokracovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Lazarova
prokuratorka



