OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 509/19/1103-17 Bratislava 11l 30.07.2021
EEC: 2-10-536-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: fitness trénerka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dria 23.5.2020, spisova znacka 4 Pv 509/19/1103-7, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

po predchadzajucej vyostrenej verbalnej konfrontacii s poSkodenym tykajucej sa ich
vzajomného vztahu, ktora sa odohrala dria 27.07.2019 v case priblizne o 19,40 h vo
vnutornych priestoroch a nasledne na pozemku rodinného domu nachadzajtuceho sa
na Lipovej ulici ¢islo 86 v obci XXXXX sa toho istého dnia, to je 27.07.2019 priblizne
v Case 0 21,23 h opétovne vratila a rovnakym spdésobom vstupila cez bocnu
neoplotenu cast’ na pozemok rodinného domu nachadzajiuceho sa na Lipovej ulici



Cislo 86 v obci XXXXX, pricom najprv nazrela cez okno do rodinného domu a
nasledne pristupila ku vchodovym dveram rodinného domu, ktoré si sama otvorila,
pricom na to vstupila do rodinného domu, kde nasledne do$lo ku vzajomnej potycke
vo vnutornych priestoroch rodinného domu a to pravdepodobne v chodbe rodinného
domu medzi obvinenou a poskodenym, kedy poSkodeny nasledne obvinenu vytlacil
cez vchodové dvere rodinného domu na pozemok, ktoré zaroveri vSak poSkodeny
zatvoril, na ¢o obvinena opétovne sa doZadovala otvorenia vchodovych dveri aj za
pouZitia fyzickej sily, ktoré v zavere vyvrcholilo tym, Ze obvinena sa rukami zaprela o
vchodové dvere a tri krat umyselne kopla svojou pravou nohou do spodnej Casti
sklenenej vyplne plastovych dveri bielej farby dverového profilu znacky Salamander
ST 7 kom, v dbésledku ¢oho v spodnej Casti sklenenej vyplne vznikol krater, ¢im
svojim konanim obvinena tak poskodila cudziu vec a spésobila tak p. XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom Bernolakova ulica Cislo 246/56, XXXXX Skodu priblizne vo
vySke 800,-€

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 23.5.2020,
spisova znacka 4 Pv 509/19/1103-7, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury Bratislava Il uznesenim sp. zn. 4 Pv 509/19/1103-7 zo
dna 23.05.2020 postupom podla § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku
podmienecCne zastavila trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX Kraj¢oviCovej
vedené na Okresnom riaditelstve PZ v Senci, 00 PZ XXXXX pod sp. zn. CVS:ORP-
557/BE-SC-2019 pre pre€in poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokuratorka Okresnej prokuratury
Bratislava Ill urCil v uzneseni o podmienenom zastaveni trestného stihania
obvinenej skuSobnu dobu vo vymere 12 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti uvedeného uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dhom 06.06.2020, pricom skusobna doba uplynula dhiom 06.06.2021.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR zo dna 30.07.2021 na
obvinenu vyplyva, ze obvinena nebola pocCas trvania doby podmienecného
zastavenia trestného stihania odsudena, jedinym zaznamom v jej registri trestov
zostava zaznam vztahujuci sa k prejednavanej veci, t.j. zaznam o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR zo dfia
30.07.2021vyplyva, Ze obvinena sa v dobe plynutia doby podmienecného zastavenia
trestného stihania nedopustila ani Ziadneho priestupku.

Co sa tyka povinnosti nahradit $kodu spdésobent trestnym &inom, tato bola
obvinenou uhradena v plnej vySke esSte pred tym, ako prokuratorka rozhodla



v predmetnej trestnej veci o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, ergo
prokuratorka nezaviazala obvinenu na uhradu Skody v dobe plynutia skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania v intenciach ustanovenia § 216 ods. 3
Trestného poriadku.

Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osved€enia sa obvinenej v skuSobnej dobe podmienetného
zastavenia trestného stihania, obvinena v priebehu skusobnej doby viedla riadny
Zivot ateda splnila vSetky podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakolko boli splnené vsetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eduard Reisenauer, PhD.
prokurator



