OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 694/16/1103-18 Bratislava Il 23.07.2018
EEC: 2-10-539-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo diia 25.1.2017, spisova znacka 2 Pv 694/16/1103, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dfia 27.10.2016 v ase o 16.20 hod. v meste Bratislava na Cernockého ulici &. 15, pri
kontrole totoznosti jeho osoby hliadkou Krajského riaditelstva Policajného zboru
v Bratislave, Pohotovostnej motorizovanej jednotky, odhodil na zem a nasledne, po
riadnom zakonnom pouceni, dobrovolne vydal 1 ks plastové vrecko s tlakovym
uzaverom s obsahom zelenej suSenej rastliny, priCom znaleckym skumanim
Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru v Bratislave bolo



ustalené, Ze sa jedna o suSené konope (marihuanu) s hmotnostou 1453 mg,
s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 17,8 % hmotnostného, obsahujuce
259 mg THC, ktoré uvedené mnozZstvo podla hmotnostného kritéria zodpoveda
dvom obvykle jednorazovym davkam drogy, priCom rastlina rodu Cannabis (konopa)
je vzmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 139/1998 Z.z.
o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov zaradena do |. skupiny omamnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dha 25.1.2017,
spisova znacka 2 Pv 694/16/1103, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Ill uznesenim sp. zn. 2Pv
694/16/1103-11 zo dna 25.01.2017 podmienecéne zastavil podla § 216 ods. 1 Tr. por.
trestné stihanie proti obvinenému XXXXX vedené pre preCin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona na vy$Sie uvedenom
skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. prokurator urcil obvinenému skuSobnu dobu v
trvani 16 mesiacov, ktora zacala plynut’ od pravoplatnosti uvedeného uznesenia, tzn.
od 05.02.2017. SkuSobna doba uplynula uobv. XXXXX dna 05.06.2018.
Obvinenému sucasne neboli uloZzené Ziadne obmedzenia alebo povinnosti.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania boli
vyZiadané listinné doklady za ucelom zistenia, Ci obvineny XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX XXXXX splnil vSetky zakonné podmienky na osvedcenie sa.

Z vyziadanych listinnych dokladov vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa Vv
skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania nedopustil ziadnej
trestnej Cinnosti, ani nebol postihnuty za priestupok, t. j. v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti je mozné konstatovat, ze obvineny
XXXXX v skuSobnej dobe viedol riadny Zivot, splnil uloZzené obmedzenia, ¢im splnil
podmienky pre vyslovenie osvedcenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou rozhodnutia otom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania /§ 9 ods. 1
pism. e) Tr. por./.




Nakofko boli splnené vSetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1 Tr. por.,
rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Silvia Struzova
prokuratorka



