OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 880/14/1103 Bratislava 11l 31.03.2016
EEC: 2-10-60-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

sa v skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dna 17.2.2015 spisova znacka 2 Pv 880/14/1103, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

menovany v ¢ase 0 14.04 hod. dha 18.11.2014 zo svojej e-mailovej adresy
XXXXX@azet.sk zaslal email na adresu XXXXX@genpro.gov.sk obsahujuci text:
»1akych €o nas Setrili takych sme tu uz mali, skoncili na gilotine. Naposledy ich
prepichli bodakmi ked sa rutili na koCiar dolu schodmi a strelili ich do zahlavia
v nejakom lese. MozZete si odistit granat a nezabudnite si vytriet rit’ e€inou.”, priCom
tento email adresoval prokuratorke Krajskej prokuratury v Bratislave, XXXXX, a to
kvéli jej predchadzajucemu rozhodnutiu zo dna 03.11.2014, ktorym odlozila podnet
obvineného XXXXX, ktorym Ziadal preskimat zakonnost rozhodnutia Ustredia



prace, socialnych veci arodiny ¢. UPS/US1/SSVOPHN/BEZ/2014/27096-0002 zo
diia 21.08.2014 v spojeni s rozhodnutim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Piestany ¢. PN2/OPVHN/SOC/2014/9296-0009 zo dna 25.07.2014 vo veci odfatia
pomoci v hmotnej nudzi, ¢im u poSkodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX
vzbudil dévodnu obavu ojej zivot a zdravie, pricom tento €in bol spachany
v nadvaznosti na jej rozhodnutie vydané v suvislosti s vykonom funkcie prokuratorky
XXXXX v Bratislave a pri plneni jej zakonnych povinnosti,

a ktorého trestné stihanie bolo uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury pre
Bratislavu Il sp. zn. 2 Pv 880/14/1103 zo dna 17.02.2015 v zmysle § 216 ods. 1
pism. a), pism. c) Trestného poriadku podmienecne zastavené a v zmysle § 216 ods.
2/ Trestného poriadku mu bola uloZzena skuSobna doba vtrvani 12 /dvanast/
mesiacov, pricom predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost diiom 24.02.2015,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zodna 17.2.2015,
spisova znacCka 2 Pv 880/14/1103, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava Ill uznesenim sp. zn. 2 Pv 880/14/1103
zo dna 17.02.2015 podfa § 216 ods. 1 pism. a), pism. c) Trestného poriadku
podmieneCne zastavila trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona na
hore uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2/ Trestného poriadku prokuratorka Okresnej prokuratury
Bratislava Ill urCila obvinenému XXXXX skuSobnu dobu vo vymere 12 /dvanast/
mesiacov, ktora zacala plynut dnom 24.02.2015, t.j. od pravoplatnosti predmetného
uznesenia.

Skusobna doba uplynula driom 24.02.2016.

Obvineny XXXXX, nar. XXXXX/7380 v skuSobnej dobe viedol riadny zivot,
nedopustil sa Ziadnej dalSej trestnej Cinnosti, ani priestupku. Obvineny tak spinil
vSetky podmienky pre vyslovenie osvedc€enia.

Podla § 217 ods. 1/ Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4/ Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ .



Vzhfadom k tomu, Ze boli splnené vSetky podmienky pre postup podla § 217
ods. 1/ Trestného poriadku, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Cechova
prokuratorka



