OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 217/20/1103-10 Bratislava 11l 29.07.2020
EEC: 2-10-610-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 66/7 XXXXX, Slovensko
povolanie: montaz Cerpaciel
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 11.5.2020 v Case 20:40 hod. v obci XXXXX na ul. XXXXX u seba neopravnene
drzal dve plastové vrecka s tlakovym uzaverom obsahujuce zelenu susSinu, ktorej
nasledne vykonanou expertiznou ¢innostou bolo zistené, Ze sa jedna o rastlinu rodu
Cannabis (suSené konope) o celkovom mnozstve 1.269 mg a obsahom ucinne;j latky
THC (tetrahydrokabinol) o mnozstve 147 mg, ktoré mnozstvo podla ustalenej sudnej
praxe predstavuje celkom 2 obvykle jednorazové davky drogy, pricom rastliny rodu
Cannabis (suSené konope) su vzmysle z.€. 139/1998 Z.z. o omamnych
a psychotropnych latkach a pripravkoch zaradené do I. skupiny omamnych latok,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditefstva Policajného zboru v Senci,
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Bernolakove, uznesenim CVS: ORP-
344/BE-SC-2020 zo dna 23.7.2020 vzniesol obvinenie vzmysle § 206 ods. 1
Trestného poriadku osobe XXXXX pre podozrenie zo spachania preCinu nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov ich drzania
a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal
obvineny dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania bol kveci vypoCuty obvineny XXXXX (vysluch
vykonany dria 23.7.2020, ¢.l. 8-10), ktory vo svojej vypovedi v plnom rozsahu priznal
spachanie skutku a jeho spachanie zaroven uprimne olutoval.

Svedok XXXXX pocas vysluchu zo dia 23.7. 2020 (€.I. 11-12) uviedol, Ze
v kriticky defi vykonaval, ako prislusnik Policajného zboru, hliadkovu €innost v obci
XXXXX,spolu s kolegynou XXXXX. Okolo 21:00 hod. veCer zbadali dve osoby ako
idu na bicykloch, pricom tieto nemali prekryté ruSkom horné dychacie cesty.
Z uvedeného dévodu tieto osoby zastavili a stotoznili. 1Slo 0 XXXXX a XXXXX. PoCas
procesu stotoznovania obe osoby javili znacné znamky nervozity, k policajtom sa
otacali chrbtom, vyhybali sa oCnému kontaktu a menili svoje verzie. Nakolko tu
vzniklo podozrenie ztrestného CcCinu, obaja menovani boli nasledne pouceni
o dobrovolnom vydani veci dblezitej pre trestné konanie, ako aj v zmysle § 8 Zakona
o Policajnom zbore, na ktoru vyzvu reagovali pozitivne, priCom XXXXX z vrecka
mikiny, ktoru mal na sebe, vybral dva plastové obaly s obsahom zelenej susiny.
Nakolko vzniklo podozrenie, ze by mohlo ist o marihuanu, XXXXX bol nasledne
obmedzeny na osobnej slobode a eskortovany na Obvodné oddelenie PZ
Bernolakovo, kde bol odovzdany prislusnému vySetrovatefovi k dalSej realizacii.

Zo zaverov znaleckého dokazovania vykonaného KEU PZ v Bratislave, odbor
kriminalistika, odvetvie kriminalisticka chémia (€.I. 16-18), vyplynulo, Ze v pripade
zelenej suSiny nachadzajucej sa v zaistenych dvoch plastovych obaloch sa jedna
o rastlinu rodu Cannabis (suSené konope) o celkovom mnozstve 1.269 mg
a mnozstvom ucinnej latky THC 147 mg.

Podla ustalenej sudnej praxe takto mnozstvo drogy zodpoveda 2 obvykle
jednorazovym davkam drogy.

Z listinnych dobkazov boli do vySetrovacieho spisu zabezpeCené najma
zapisnica o dobrovolnom vydani veci zo dria 11.5.2020 (€.l. 19-20), z obsahu ktorej
vyplynulo, Ze obvineny (v tom Case eSte ako podozriva osoba) dobrovolne




policajnému organu vydal 2 plastové obaly obsahujuce zelenu suSinu. Zapisnicu
o dobrovolnom vydani veci obvineny aj vlastnoruc¢ne podpisal.

Vyhodnotenim vykonanych dbkazov najskér jednotlivo a nasledne vich
vzajomnej suvislosti mam za jednoznacCne preukazané, Ze skutok pre ktory sa
obvineného vznieslo obvinenie, sa stal, tento ma znaky trestného Cinu, priCcom
dopustit sa ho mal prave obvineny.

V zmysle § 216 ods. 1, ods. 2 Tr. por. v konani o precCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obZaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a)

vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddbvodnené
pochybnosti o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b)

nahradil $kodu, ak bola ¢inom spésobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c)

okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

.....

V uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania sa urci obvinenému
skusobna doba na jeden rok aZ pat rokov. SkuSobna doba sa zacina
pravoplatnostou uznesenia o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania.

Preskumanim obsahu vySetrovacieho spisu mam za to, Zze v nastolenej veci
boli kumulativhe splnené vsSetky zakonné podmienky na rozhodnutie
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Za preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
a prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi Trestny zakon v osobitnej Casti
v ustanoveni § 171 ods. 1 ustanovuje trestnu sadzbu trestu odnatia slobody vo
vymere az na tri roky.

S odklonom v pripravhom konani, akym je aj podmienecné zastavenie
trestného stihania, obvineny vyslovne vyjadril svoj suhlas, ato pocas vysluchu
obvineného zo dna 23.7.2020.

Ako to bolo uz vySSie uvedené, obvineny sa k skutku v plnom rozsahu priznal,
priCom skutkovy stav bol objektivizovany vypovedou svedka Bandu, zavermi
znaleckého dokazovania, ako aj zabezpecenymi listinnymi dékazmi.

Pokial ide o osobu obvineného, odpisom z RT bolo zistené, Ze tento nebol
v minulosti ani v jednom pripade sudne trestany. Rovnako nebol v minulosti ani
v jednom pripade sankcionovany za priestupok.



Uvedené protipravne konanie obvineného tak mozno, s poukazom na vysSie
uvedené skutocCnosti, v danej veci vyhodnotit’ len ako urcity exces z vedenia riadneho
Zivota. Pouzitie odklonu v podobe institutu podmieneCného zastavenia trestného
stihania tu tak povazujem za pine dévodné.

Dizka uloZenej skuSobnej doby reflektuje najma zavaZnost spachaného
trestného Cinu, resp. je zohfadnena osobnostou pachatefla.

S poukazom na vyS8Sie uvedené skutoCnosti avsulade s citovanymi
zakonnymi ustanoveniami som rozhodol, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti toho
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Branislav Babej
prokurator



