OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 245/22/1103-21 Bratislava 11l 10.10.2023
EEC: 2-10-610-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: konatef
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, ako konatel XXXXX XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, v
obdobi od novembra 2019 do novembra 2020 vratane v lehote splatnosti zadrzal a
neodviedol predpisané poistné na socialne poistenie za zamestnancov vo vyske
1.337,75 eur a v lehote splatnosti nezaplatil predpisané poistné na socialne poistenie
za zamestnavatela vo vyske 3.586,11 eur, ¢im vznikol XXXXX voci poSkodene;j
Socialnej poistovni, pobocCka Bratislava, so sidlom Zahradnicka 31, 829 02



Bratislava, dlh vo vysSke zadrzaného a neodvedeného poistného za zamestnancov a
nezaplateného poistného za zamestnavatela v celkovej vysSke 4.923,86 eur, hoci na
uhradu dlzného poistného v lehotach splatnosti mal dostatok finan¢nych
prostriedkov,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel PZ, Narodnej centralny osobitnych druhov kriminality Prezidia
Policajného zboru, odboru finanéného vySetrovania, oddelenia Bratislava, uznesenim
CVS: XXXXX dfia 21.06.2023 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za pre€in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1
Trestného zakona a preCin nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Dnra 12.09.2023 vySetrovatel PZ predlozil Okresnej prokurature Bratislava IlI
navrh na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku s poukazom na ust. § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona spolu s na vec
sa vztahujucim spisovym materialom. Predmetny navrh odévodnil tym, Ze vo veci
obvineného XXXXX doslo k zaniku trestnosti ¢inu formou ucinnej lutosti, kedZze dizné
poistné bolo v priebehu vySetrovania dodatoCne zaplatené.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny ¢in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako clen
zloCineckej skupiny a ak splatna dari a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatocne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit's jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost trestného ¢inu podlfa odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného ¢Cinu podla odseku 1.

Podla § 128 ods. 5 Trestného zakona, postihnutym za obdobny ¢in sa na
ucely tohto zakona rozumie ten, komu bola za obdobny Cin uloZzena sankcia alebo
iné opatrenie za priestupok alebo iny obdobny delikt.

Podla § 277 ods. 1 Trestného zakona sa precCinu neodvedenia dane a
poistného dopusti ten, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie uréenému prijemcovi
splatnu dari, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné ddéchodkoveé sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla
zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.



Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona sa preCinu nezaplatenia dane a
poistného dopusti ten, kto vo vd¢som rozsahu nezaplati splatnt dari, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
dbéchodkoveé sporenie.

Po preskumani obsahu predlozeného spisového materialu a vyhodnoteni
dévodnosti navrhovaného postupu som dospela k zaveru, Ze vysledky dokazovania
v posudzovanej veci odovodnuju zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1
pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 pism. d) Trestného zakona.

V priebehu vySetrovania bol vypocuty obvineny XXXXX, pri€om uviedol, Ze
nedoplatku voci Socialnej poistovni si je vedomy a tento uhradil v dvoch platbach
dna 31.07.2023. Uviedol tiez, Zze tento nedoplatok vznikol tak, Zze sa dostal do
finan€nych problémov, firma mu neprosperovala a nemal dost pefiazi na uhradu
odvodov so Socialnej poistovne. V su€asnosti riesi aj ostatné dlhy a tieto postupne
splaca. PoSkodena Socialna poistoviia uviedla, ze povinny - XXXXX XXXXX, uhradil
pohfadavku na poistnom vo vyske 4.923,86 eur dnha 31.07.2023. Tato suma
zodpoveda zisteniam znalca z odboru ekondmia a manazment, odvetvie uctovnictvo
a danovnictvo €. XXXXX zo dina XXXXX, ktory bol do konania pribrany za u€elom
ustalenia skutoCnosti, Ci spoloCnost XXXXX bola v rozhodnom obdobi schopna
splacat svoje zavazky voci Socialnej poistovni. Okrem uvedeného boli zabezpecené
potrebné listinné dbkazy, vratane lustracii na obvineného, ako aj doZiadani osobam
resp. Statny organom, o ktorych bol dévodny predpoklad, Zze mézu disponovat
uctovnictvom obvineného.

Dalej bolo zistené, Ze obvineny XXXXX ma jeden zaznam v registri trestov za
trestny €in hrubo narusujuci obCianske spoluZitie, za ktory bol odsudeny v roku 2002,
priCom v suCasnosti sa na neho hfadi akoby nebol odsudeny. Z vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze menovanému
v predchadzajucich dvadsiatich styroch mesiacoch nebola ulozena sankcia alebo iné
opatrenie za priestupok za obdobny ¢in s poukazom na § 86 ods. 2 Trestného
zakona; priestupkovo bol postihnuty primarne za priestupky na useku cestnej
dopravy. Socialna poistovha uviedla, Ze obvineny XXXXX nebol v obdobi
predchadzajucich 24 mesiacov (zistované od roku 2021) postihnuty za priestupok
ani sankciu spocivajucu v neodvedeni alebo nezaplateni poistného.

Rovnako bolo lustraciou v evidencii Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky zistené, ze voci obvinenému XXXXX nebolo v priebehu predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacov trestné stihanie zastavené z dévodu zaniku trestnosti
trestného Cinu v zmysle § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na §
86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

KedZe v danom pripade bolo dostatocne preukazané, ze vo vztahu k obvinenému
XXXXX boli splnené vSetky zakonné podmienky ucCinnej l[utosti a doSlo k zaniku
trestnosti trestného Cinu, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jakica KucCerova
prokuratorka



