OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 120/20/1103-16 Bratislava 11l 18.08.2022
EEC: 2-10-633-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: stavbyveduci
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dha 5.11.2020, spisova znacka 2 Pv 120/20/1103, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 1.10.2016 uzatvoril v Bratislave na Vajnorskej ul. €. 137 so spolo¢nostou XXXXX
s.r.o. ramcovu zmluvu ¢. RZN 099/MPI/16 o najme strojovych zariadeni, ktorej
predmetom najmu bola rezacka na tehly TS700 €. 1498 s prisluSenstvom, pricom na
zaklade uvedenej ramcovej zmluvy bolo spoloCnostou XXXXX, s.r.o0., riadne platené
najomné az do maja 2018, kedy najomné prestalo byt uhradzané, pricom spolo¢nost
XXXXX, s.ro., zaslala vypoved ramcovej zmluvy spoloCnosti XXXXX, s.ro. a

nasledne dna 10.04.2019 vyzvu na vratanie veci na zaklade dohodnutych zmluvnych



podmienok, ktoru si obvineny prevzal, avSak napriek tomu k vrateniu horeuvedenej
rezacky nedoslo, pricom k jej odkupeniu dosSlo az po vyzve na jej vratenie poverenym
prislusnikom PZ dna 03.08.2020.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 5.11.2020,
spisova znacka 2 Pv 120/20/1103, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Ill, sp. zn.
2 Pv 120/20/1103, zo dna 5.11.2020, pravoplatnym dna 19.11.2020, bolo voci
obvinenému XXXXX podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmiene¢ne zastavené trestné
stihanie pre preCin sprenevery podla § 213 odsek 1 Tr. zakona, vedené na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora bola skusobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania stanovena obvinenému na dobu 16 mesiacov, priCcom zacala
plynut jeho pravoplatnostou dna 19.11.2020 a skoncila dria 19.3.2022.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo vykonané Setrenie, ktorého ciefom bolo zistit,
Ci obvineny viedol v priebehu skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného
stihania riadny Zivot. V ramci uvedeného postupu bola vykonana lustracia
v Ustredne] evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, bol
zabezpeceny odpis registra trestov obvineného a vykonana lustracia v informacnom
systéme Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, z ktorych vyplyva, ze obvineny
v priebehu skuSobnej doby nespachal ziaden trestny cCin. Dopustil sa dvoch
priestupkov mensej zavaznosti na useku cestnej premavky (statie na vyhradenom
mieste a prekroCenie rychlosti), za ktoré bol postihnuty blokovou pokutou vo vyske
30,- Eur, respektive 20,- Eur.

Vzhfadom na horeuvedené skutoCnosti konStatujem, Ze obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, ¢im bola splnena zakonna podmienka uvedena
v § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ktora je predpokladom osvedcenia sa osoby obvineného.
Na dva uvedené priestupky som neprihliadal z dévodu, Ze ide o druhovo odliSnu
protipravnu Cinnost' od tej, za ktoru bol obvineny trestne stihany, pricom zavaznost
priestupkov bola spravnym organom vyhodnotena ako nizsia.

Vzhladom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej Malik
prokurator



