OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: XXXXX Bratislava 11l 27.09.2021
EEC: XXXXX

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
odsek 1, odsek 3 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
pefazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1, odsek 3 pismenob
Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenej dobe do dna 11.5.2020 si doposial nezistenym spdsobom
zaobstaral pristupové prava ako pouzivatefské meno a heslo do elektronického
bankovnictva k uctu €. XXXXX vedeny vo VUB banke a.s. na svojho otca XXXXX,
XXXXX pricom bez jeho vedomia a suhlasu sa cez sluzbu internet banking na
réznych miestach prihlasoval do tohto uctu, z ktorého vykonal nasledovné prevody
dria 11.5.2020 vo vySke 100 €, dna 13.5.2020 vo vySke 500 €, dha 22.5.2020 vo
vyske 400 €, dna 26.5.2020 vo vyske 500 €, drna 2.6.2020 vo vyske 500 €, dna
4.6.2020 vo vySke 500 €, dna 11.6.2020 vo vySke 500 €, diia 16.6.2020 vo vysSke
500 €, dria 19.6.2020 vo vySke 500 €, diha 22.6.2020 vo vyske 123 € a 500 €, dia
23.6.2020 vo vyske 150 €, 350 € a 500 €, dna 26.6.2020 vo vyske 500 €, dna
29.6.2020 vo vyske 500 €, 500 €, 500 €, 1.000 € a 3.500 €, dia 1.7.2020 vo vySke



2.000 € a 2.500 €, dna 2.7.2020 vo vyske 1.300 € vSetky na ucCet €. XXXXX, ku
ktoremu mal vydanu bankomatovu kartu, prostrednictvom ktorej vykonal na ré6znych
miestach vybery Ci platby, ¢im bola poskodenému XXXXX spdsobena Skoda vo
vysSke 17.923 €

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Dna 03.07.2020 poskodeny, XXXXX st., podal trestné oznamenie o skutocnostiach
nasvedcujucich tomu, Ze jeho syn, obvineny XXXXX ml., spachal trestny ¢in tym, Ze
nezistenym sposobom ziskal pristupové udaje k bankovému uctu poskodeného
a nasledne, bez jeho suhlasu previedol z bankového uctu poskodeného na bankovy
ucet, ku ktorému mal PIN kod na uskuto€nenie vyberu penazi, financéné prostriedky
vo vyske priblizne 17 923 €, ktoré si potom z tohto uc¢tu postupne povyberal.

Dna 26.08.2020 vySetrovatefka OR PZ v Senci OKP vydala uznesenie sp. zn.
XXXXX ktorym podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku bolo zacaté trestné stihanie
pre zlo€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1, odsek 3
pismeno b) Trestného zakona na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Dna 26.08.2020 bol ku skutku v procesnom postavené poskodeného vypocuty
XXXXX st., pricom pred vysluchom bol vyslovne pouceny v zmysle § 130 odsek 1,
odsek 2 Trestného poriadku, ako aj podfa § 211 Trestného poriadku a dal vyslovny
suhlas na trestné stihanie svojho syna, XXXXX.

Dna 24.02.2021 vySetrovatelka PZ, OR PZ v Senci, OKP vydala uznesenie, ktorym
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX pre zlo€in
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Obvineny v Case vznesenia obvinenia bol vo vykone trestu odniatia slobody,
z ktorého dévodu mu bol ustanoveny obhajca. Proti uzneseniu o vzneseni obvinenia
obvineny podal staznost, ktora mu bola uznesenim dozorového prokuratora zo dna
14.07.2021 zamietnuta ako nedévodna.

Dna 24.08.2021 bolo dozorovému prokuratorovi predloZzené vyhlasenie
poskodeného, XXXXX zo dna 14.08.2021 o spat'vzati suhlasu s tresthym
stihanim svojho syna, obvineného XXXXX

Podla § 2 odsek 5 Trestného poriadku prokurator v trestnom konani zastupuje Stat.
Ak tento zakon, medzinarodna zmluva vyhlasena spésobom ustanovenym zakonom
(dalej len ,medzinarodna zmluva®) alebo rozhodnutie medzinarodnej organizacie,
ktorym je Slovenska republika viazana, neustanovuje inak, prokurator je povinny
stihat’ vSetky trestné Ciny, o ktorych sa dozvedel.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny ¢in ublizenia na
zdravi podla§ 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla§ 167,



neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, porusovania domovej slobody podla § 194,
ochrany sukromia v obydli podla § 194a, poruSovania tajomstva prepravovanych
sprav podla§ 196 a 197, kradeze podla§ 212, sprenevery podla§ 213,
neopravneného uZivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouZivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218, neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podla § 221, uzZery
podla § 235, zatajenia veci podla § 236, porusovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku podla § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodriovania
veritela podla § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a
zZneuZitia zaznamu na nosici informacii podla § 247, porusSovania autorského prava
podla § 283, krivého obvinenia podfa § 345, nebezpecného prenasledovania podla §
360a, ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného
zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal
poSkodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny cin opilstva
podla § 363 Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty
niektorého z tychto trestnych ¢inov, mozno zacat’ a v uz zacatom trestnom stihani
pokracovat’ iba so suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom
niekolko, staci stuhlas len jedného z nich.

Podla § 212 odsek 1 Trestného poriadku poSkodeny oznami prejav vole podla § 211
odsek 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice.

Podla § 212 odsek 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim méze
poSkodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spét, a to aZz dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku frestné stihanie nemozno zacat, a
ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol

vzaty spat.

Dorucenim vyhlasenia poskodeného o spatvzati suhlasu s trestnym stihanim vznikol
dbévod nepripustnosti trestného stihania, preto nie je mozné v nom pokracovat
atrestné stihanie, v sulade svysSie citovanymi ustanoveniami, musi byt
obligatérne zastavené.

Vzhfadom na horeuvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Katarina MeSencova
prokuratorka



