OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: XXXXX Bratislava 11l 23.08.2022
EEC: 2-10-657-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospeSného zariadenia podfa § 286 odsek1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospeSného
zariadenia podla § 286 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dfia 16.6.2020, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dina 21.5.2020 v Case okolo 18:30 hod. vobci XXXXX na krizovatke ulic
s oznagenim XXXXX a XXXXX na tam sa nachadzajicom stipe elektrického vedenia
rukou ohol do lavej strany kovovu konstrukciu, na ktorej bola nainStalovana
zakazova znacCka "Zakaz vjazdu", tak aby tato znaCka nebola viditelna z hlavnej
cesty, nasledne sa presnul na druhu stranu cesty na rozhranie ulic XXXXX a XXXXX



ulica, kde po pravej strane smerom do obce ztam sa nachadzajuceho kovového
stipu za pouzitia vidlicového kliéa odmontoval (spolu s drziakom) zakazovu znacku
"Zakaz odbocenia vlavo", tuto aj s drziakom zobral so sebou a nasledne ju pred
krizovatkou vpravo z XXXXX na XXXXX za pomoci vidlicového kluca primontoval na
iny tam sa nachadzajuci stip (a to s rotaciou - otoéenim o 360 stupriov), &im takymto
konanim doCasne ohrozil bezpec€nost a plynulost cestnej premavky v obci.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 16.6.2020,
spisova znacka XXXXX bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury Bratislava Il sp. zn. XXXXX zo dna
16.06.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 29.07.2020, bolo rozhodnuté
vzmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku o podmienecnom zastaveni trestného
stihania obvineného XXXXX, narodeného dna XXXXX, stihaného pre precin
poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia podla
§ 286 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Uvedenym uznesenim bola podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku
obvinenému XXXXX urena skuSobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov, ktora
zacCala plynut dnom pravoplatnosti rozhodnutia o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania, teda dnom 29.07.2020 a uplynula dria 28.02.2022.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Zo zabezpecenych listinnych materialov k osobe obvineného, ato z vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov, z odpisu registra trestov ako aj z lustracie v registri
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky a evidenénych poméckach tunajsej
prokuratury bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot. Z odpisu registra trestov nie je zrejma Ziadna trestna Cinnost pocas
skusSobnej doby, z lustracie Generalnej prokuratury SR nie je zrejmé Ziadne iné
trestné stihanie obvineného pocCas skusSobnej doby, z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov nebol zisteny Ziaden priestupok spachany pocas plynutia skusobnej
doby, Skodu nebolo potrebné nahradzat’ pocCas plynutia skuSobnej doby, nebol teda
zisteny dévod na pokracCovanie v trestnom stihani.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

Vzhfadom na to, Ze obvineny XXXXX, narodeny dria XXXXX, splnil podmienky
pre rozhodnutie v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku bolo potrebné rozhodnut



tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Julia Benkova
prokuratorka



