OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 465/20/1103-15 Bratislava 11l 31.08.2022
EEC: 2-10-675-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dha 14.1.2021, spisova znacka 2Pv 465/20/1103 - 11, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 02.10.2020 v €ase 0 23.21 hod. v obci XXXXX na XXXXX ulici €. XXXXX, v tam
situovanej budove Okresného riaditel'stva Policajného zboru XXXXX, Obvodného
oddelenia Policajného zboru XXXXX, po predvedeni jeho osoby na oznaCeny utvar



Policajného zboru za ucelom podania vysvetlenia, po riadnom zakonnom pouceni
zasahujucej hliadke Policajného zboru dobrovofne vydal 1 ks plastové vrecko
s tlakovym uzaverom s obsahom zelenej susSenej rastliny, pricom znaleckym
skumanim Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru v Bratislave
bolo ustalené, Ze sa jedna o suSené konope (marihuanu) s hmotnostou 1729 mg,
s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 9,6 % hmotnostnych, obsahujuce
166 mg THC, ktoré mnozstvo podla hmotnostného kritéria zodpoveda trom obvykle
jednorazovym davkam drogy, priCom rastlina rodu Cannabis (konopa) je v zmysle
zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradena do |.
skupiny omamnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 14.1.2021,
spisova znacka 2Pv 465/20/1103 - 11, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Ill, spisovej znacky
2Pv 465/20/1103 - 11 zo dna 14.01.2021, pravoplatnym dfia 29.01.2021, bolo
postupom v zmysle ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne
zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenej osobe XXXXX pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona ucinného
v Case spachania skutku, prakticky na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Zaroven bola menovanému obvinenému, postupom v zmysle ustanovenia
§ 216 odsek 2 Trestného poriadku, urCena skuSobna doba podmiene&ného
zastavenia trestného stihania v trvani 18 (osemnast) mesiacov, ktora zacala plynut
pravoplatnostou rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, t.j.
driom 29.01.2021 a uplynula dfiom 29.07.2022.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
obvineného XXXXX bol aktualizovany odpis registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky, ako i vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky, menovaného obvineného. Zaroven bola vykonana
lustracia v informaCnych systémoch Policajného zboru, ktorych funkciou je
poskytovanie informacii umozfujucich zistenie, €i je konkrétna osoba v su€asnosti
trestne stihand, ako i lustracia trestnych konani v evidencii Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky. Taktiez bolo vykonané Setrenie za ufelom zistenia povesti
obvineného v mieste jeho evidovaného trvalého pobytu v obci XXXXX.



Preskumanim uvedeného spisového materialu, vratane vysledkov vykonanych
lustracii na osobu obvineného bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v skusobnej dobe
podmienecne mu zastaveného trestného stihania, teda v obdobi od 29.01.2021 do
29.07.2022 v zasade viedol riadny Zivot, okrem predmetnej trestnej veci
podmieneCne zastavenej nema evidovany Ziaden iny zaznam, v sledovanom
a posudzovanom obdobi skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného
stihania sa iného trestného &inu nedopustil. Setrenim v mieste evidovaného trvalého
pobytu bolo ustalené, Ze obvineny je aktualne riadne zamestnanym, o ktorom nie je
zisteny Ziaden poznatok z pripadného prechovavania a uzivania drog, ktorého
povest v mieste trvalého bydliska je bez zavad.

Vypis z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky obvineného XXXXX vSak potvrdzuje, Ze menovany obvineny sa v priebehu
plynutia skuSobnej doby vo vymere 18 (osemnast) mesiacov podmieneéne
zastaveného trestného stihania dopustil jedného priestupku proti obc¢ianskemu
spolunazivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno d), pismeno e) zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Zo sucinnostou zabezpeceného rozhodnutia Okresného uradu Senec, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy, spisovej znacky OU-SC-OVVS-2022/008939-002 zo
dria 18.05.2022, pravoplatného dria 07.06.2022 vyplyva, Ze menovany obvineny bol
Rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok uznany vinnym zo skutku, ktorého sa
dopustil dna 18.02.2022 ato hrubym spravanim sa voli osobe oznamovatela,
spocivajuc v ich vzajomnom fyzickom kontakte a vo vulgarnom verbalnom prejave,
za ktory delikt mu bola uloZzena pokuta vo vyske 50,- €.

Komplexnym posudenim spoloCenskej zavaznosti, skutkovych okolnosti a
charakteru oznaceného priestupkového deliktu obvineného mozno tento vyhodnotit
ako nebraniaci vysloveniu toho, Ze sa menovany obvineny v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil, nakolko daného priestupku
voCi obcianskemu spolunazivaniu sa obvineny dopustil prakticky minimalnym
fyzickym kontaktom s osobou oznamovatela bez spésobenia mu ziadneho nasledku
na zdravi, ako i verbalnym prejavom v podobe vulgarizmov adresovanych osobe
oznamovatela, avSak bez vyjadrenia akejkolvek hrozby vo€i zdraviu skutkom
dotknutého oznamovatela. Zaroven je opodstatnené vziat na zretel i vymeru sankcie
uloZenej obvinenému za posudzovany priestupkovy delikt, ktora finanéna pokuta mu
bola uloZzena na dolnej hranici priestupkovej vymery, ktord rozhodujuci spravny organ
povazoval za postaCujucu. Poznamenavam, Ze obvineny sa v priebehu plynutia
urenej mu skusSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania vo
vymere 18 mesiacov nedopustil Ziadneho iného priestupkového deliktu, s vynimkou
vySSie vymedzeného.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj



dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle ustanovenia § 217
odsek 4 Trestného poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v niom pokraCovat a musi byt zastavené ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedcil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Hatala
prokurator



