OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 237/17/1103-33 Bratislava 11l 26.09.2018
EEC: 2-10-745-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: technicky stavitef
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 21 aprila 2017 v Case 0 01.45 h v Bratislave na Trnavskom myte, poCas kontroly
vykonavanej hliadkou PMJ KR PZ Bratislava pod volacim znakom FiniS 311, bola
kontrolovana osoba XXXXX a XXXXX, ktoré stali pri trafostanici, pricom na
trafostanici sa nachadzalo priesvitné plastové vrecko s tlakovym uzaverom s
obsahom bielej krystalickej latky, znaleckym skumanim Kriminalistického a
expertizneho ustavu PZ Bratislava bolo zistené, Ze uvedené plastové vrecko s
tlakovym uzaverom obsahovalo 303 mg metamfetaminu s primesou
metylsulfonylmetanu s priemernou koncentraciou ucinnej latky 57,1% hmotnostnych,
pricom uvedené mnozstvo bieleho kryStalického materialu obsahovalo 173 mg
absolutneho metamfetaminu, €o predstavuje 3 jednotlivé davky drogy, skumanim



sterov pravej a [lave] ruky osoby XXXXX bola zistena pritomnost stép
metamfetaminu, priCom metamfetamin je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 139/1998 Z.z o omamnych, psychotropnych latkach a pripravkov v zneni
neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik OR PZ Bratislava lll, Obvodné oddelenie PZ Nové Mesto
— vychod uznesenim sp.zn. ORP-472/NMV-B3-2017 zo dria 14.07.2017 podfla § 206
ods. 1 Tr.por. vzniesol obvinenie XXXXX pre pre pre€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr.zak. na vysSSie uvedenom skutkovom
zaklade.

XXXXX vo svojej vypovedi zo diia 15.11.2017 uviedol, ze vtedy ako ich
kontrolovali policajti na Trnavskom myte bol chvifu v herni, odkial vySiel von zapalit’ si
cigaretu. Ako stal pri Trznici priSli k nemu neznamy muz a Zena, ktoru pozna
z videnia z herne, ani jej meno nevie. Chceli bud cigaretu alebo ohen, ¢o im dal.
Z herne si to namieril ku trafostanici, kde videl sacik polozeny na trafostanici, chytil
ho do ruky a pozrel €o to je, nevedel Co to je tak to dal naspat. Ti dvaja mu povedali,
Ze to moOze byt kyselka alebo fet. Potom asi za 20 sekund prisli policajti a pytali od
nich obcCianske preukazy, s baterkou pozerali x okolie a kontrolovali ich.

Svedok prap. XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 29.11.2017 uviedol, ze dna
20.04.2017 s prap.MartiSkom vykonavali hliadkovu sluzbu v obvode Bratislava lll.
V Case okolo 01.45 h v okoli Trznici na Trnavskom myte za predajnou Delikates
spozorovali pri trafostanici dve osoby muzského pohlavia, ktoré hned nato ako ich
zbadali vybrali sa pre€ od trafostanice. Rozhodli sa ich skontrolovat, vyzvali ich aby
zastavili a predlozili doklady totoznosti. Jednalo sa o0 osoby XXXXX a XXXXX, za
rohom spozorovali osobu Zenského pohlavia. Na trafostanici si vSimli sacok
s neznamou krystalickou latkou. Osoby poucili vzmysle § 89 ods. 1 Tr.por. na
dobrovolné vydanie veci, avSak Zziaden z poucCenych muzov im sacok nevydal.
Z uvedeného dévodu bol na miesto privolany vyjazd s osoby boli v zmysle § 85 ods.
1 Tr.por. obomedzené na osobnej slobode a predvedené na OO PZ Nové Mesto —
vychod.

Svedkyna XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 20.06.2018 uviedla, Ze uvedeny
veCer bola spolu s kamaratom XXXXX v herni na Trnavskom myte kde sa stretli
s XXXXX. KedZe nemali zaco hrat isli von, kde stali oproti muru za Trznicou, tak
priSla hliadka. Ked' Jozo zbadal, Zze sa blizi policajné auto, tak sa akoby vzdialil, asi
sa zlakol lebo bol par dni z vykonu trestu. Potom prisli policajti a nasli na muriku
sacok. Vten den bola s Jozom cely den a nemal peniaze, vedela, Ze to urcCite
nemohol mat XXXXX Nevidela, Zze by XXXXX a XXXXX s ni€im manipulovali
v blizkosti murika.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi zo dia 10.07.2018 uviedol, Zze bol v herni
na Trnavskom myte hrat automaty , bol tam s Martinou ale priezvisko nevie, XXXXX
ktorého vtedy stretol prvy krat, bol od nich asi 3 metre, ked zbadal policajnu hliadku
odbehol pre€ asi meter, videl, Ze XXXXX polozil nieCo na parapetu vetracky okna pri
masiarstve, nevie €o to bolo, nieCo vo velkosti dlane. XXXXX nevidel s ni€im
manipulovat.

Zo zaverov znaleckého posudku KEU PZ Bratislava vyplyva, ze zaistené
plastové vrecko s tlakovym uzaverom obsahovalo 303 mg metamfetaminu s




primesou metylsulfonylmetanu s priemernou koncentraciou ucinnej latky 57,1%
hmotnostnych, priCom uvedené mnozstvo bieleho kryStalického materialu
obsahovalo 173 mg absolutneho metamfetaminu, €o predstavuje 3 jednotlivé davky
drogy, skumanim sterov pravej a favej ruky osoby XXXXX bola zistena pritomnost
stbp metamfetaminu, priCom metamfetamin je v zmysle zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z o omamnych, psychotropnych latkach a
pripravkov v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych
latok,

Trestného Cinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr.zak. sa
dopusti ten kto neopravnene prechovava pre vilastnu potrebu omamnu latku,
psychotropnu latku, jed alebo prekurzor.

Vykonanym vySetrovanim nebolo preukazané, Ze zaisteny plastovy sacok
s tlakovym uzaverom s obsahom 303 mg metamfetaminu patril obv.XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. c/ Tr.por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Na zaklade tychto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Tuhy
prokurator



