OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 251/20/1103-7 Bratislava Il 16.11.2022
EEC: 2-10-858-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: kuriér - Sofér
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
[l zo dha 21.10.2020, spisova znacka 3 Pv 251/20/1103-5, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 1.6.2020 v Case o0 9:05 hod. v Bratislave na ul. Pionierska ako vodi¢ osobného
motorového vozidla zn. Mercedes Benz tmavomodrej farby, ECV: XXXXX, potom &o
pri vychadzani zvedlajSej cesty zul. Sibirskej nereSpektoval zvislé dopravné
znacCenie "Daj prednost v jazde", ¢im obmedzil v jazde vodi¢a motorového vozidla
zn. Peuget 308 SW, tmavosedej farby, poSkodeného XXXXX, po slovnej potycke
s poSkodenym vystupil zo svojho motorového vozidla a nohou odkopol spatné



zrkadlo na vozidle poskodeného, ¢im konanim obvineného bola poskodenému
XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX €&. 7 spbésobena vo vyske 407,87 EUR,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Ill zo dha 21.10.2020, spisova
znacka 3 Pv 251/20/1103-5, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX Il sp. zn. 3Pv 251/20/1103-5 zo dna
21.10.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 10.11.2020, bolo rozhodnuté
vzmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania obvineného XXXXX, narodeného dria XXXXX, stihaného pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona.

Uvedenym uznesenim bola podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku
obvinenému XXXXX urena skuSobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov, ktora
zacCala plynut dnom pravoplatnosti rozhodnutia o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania, teda dinom 10.11.2020 a uplynula dna 10.05.2022.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Zo zabezpecenych listinnych materialov k osobe obvineného, ato z vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov, z odpisu registra trestov ako aj z lustracie v registri
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky a evidenénych poméckach tunajsej
prokuratury bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot. Z odpisu registra trestov nie je zrejma Ziadna trestna Cinnost pocas
skusSobnej doby, z lustracie Generalnej prokuratury SR nie je zrejmé Ziadne iné
trestné stihanie obvineného pocCas skusSobnej doby, z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov boli sice zistené priestupky spachany pocas plynutia skuSobnej doby,
vSetky uvedené priestupky boli na useku cestnej premavky, teda iného charakteru
nez charakter trestnej Cinnosti za ktoru bol trestne stihany, Skodu nebolo potrebné
nahradzat pocCas plynutia skusobnej doby, kedze tato bola uhradena este pred
podmieneCnym zastavenim trestného stihania, nebol teda zisteny dévod na
pokracovanie v trestnom stihani.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Vzhladom na to, ze obvineny XXXXX, narodeny dna XXXXX, splnil podmienky
pre rozhodnutie v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Julia Benkova
prokuratorka



