OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 175/16/1104-34 Bratislava IV 13.04.2018
EEC: 2-11-108-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 61 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo dna 2.9.2016, spisova znacka 1 Pv 175/16/1104, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

od presne nezisteného €asu az do dna XXXXX do 22.50h, kedy bol v Bratislave,
na Lamacskej ul. kontrolovany hliadkou PMJ KR PZ Bratislava prechovaval 3
krabi¢ky s obsahom zelenej susenej rastliny, ktoré prislusnikovi hliadky dobrovolne
vydal, pricom naslednou analyzou KEU PZ bolo zistené, Ze v zaistenych 3
krabi¢kach sa nachadza rastlina z rodu Cannabis /konope/ s hmotnostou 1256mg
s koncentraciou 8,9% hmotnostnych THC, obsahujuce 112mg THC, ¢o zodpoveda



minimalne 2 obvykle jednorazovym davkam, konope o hmotnosti 9mg a 1588 mg

s koncentraciou 8,1% hmotnostnych THC, obsahujuce 129mg THC, ¢o zodpoveda
minimalne 3 obvykle jednorazovym davkam drogy, pricom

Rastliny rodu Cannabis /konope/ su zaradené v zmysle zak. ¢. 139/1998 Zb.

o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch do I. skupiny omamnych
latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava |V zo dna 2.9.2016, spisova
znacka 1 Pv 175/16/1104, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava IV sp.zn. 1Pv 175/16/1104-
21 zo dna 02.09.2016 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne
zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX pre precCin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom v predmetnom uzneseni.

V tomto uzneseni bola zaroven obvinenému podfa § 216 ods. 2 Trestného
poriadku urCena skuSobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania
vtrvani 18 mesiacov a suCasne obmedzenie podla § 216 odsek 4 Trestného
poriadku, zdrzat' sa v skusobnej dobe pozivania navykovych latok.

Skusobna doba zacfala obvinenému plynut pravoplatnostou uznesenia
o podmienenom zastaveni trestného stihania, teda diiom 23.09.2016.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného XXXXX zabezpefené spravy
a posudky za ucelom dalSieho rozhodnutia vo veci, pricom boli zistené nasledovné
skutoCnosti.

Z lustracie v systéme AVIZO vyplyva, Ze v stéasnosti nie je trestne stihany.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Zze poCas skusSobnej doby nespachal
Ziadny novsi trestny &in. Z odpisu Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva,
Ze pocCas plynutia skuSobnej doby bol 1x postihnuty za priestupok ato dna
26.12.2016 mu bola OO PZ XXXXX ulozena blokova pokuta vo vyske 10,-€ . Jednalo
sa o priestupok nizkej zavaznosti, na useku cestnej premavky, ktory bol vyrieSeny
priamo na mieste prislusnikmi PZ za jazdu bez povinnej vybavy.

Zo spravy Socialnej poistovne vyplyva, Ze od 01.09.2016 je riadne
zamestnany v spol. XXXXX

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

Zo skutoCnosti vysSie uvedenych vyplyva, ze obvineny XXXXX splinil
podmienky pre rozhodnutie o svojom osvedCeni sa. PoCas skuSobnej doby
nespachal ziadny trestny Cin, hoci sa dopustil jedného priestupku, jednalo sa
o priestupok nizkej zavaznosti, rovnako tak nebolo zistené, Ze by pocas skusobnej
dobe pozival navykové latky, mozno teda konstatovat, ze viedol zivot riadneho
obCana ateda splnil podmienky pre vyslovenia zaveru, Ze sa v skuSobnej dobe
podmienecného odsudenia osvedcil.



Vzhfadom na tieto skuto¢nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Machalova
prokuratorka



