OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 33/19/1104-25 Bratislava IV 25.03.2021
EEC: 2-11-133-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo dna 17.5.2019, spisova znacka 1 Pv 33/19/1104, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dna 10. oktobra 2018 v presne nezistenom Case v XXXXX, na XXXXX, na pobocCke
Cislo XXXXX ako veduca XXXXX po vykonani uzavierky zobrala pefiaznu hotovost
vo vySke 1254,- €, ktoru pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im spésobila poSkodenej
spolocnosti XXXXX Skodu vo vyske 1 254,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV zodha 17.5.2019,
spisova znacka 1 Pv 33/19/1104, bola urena skusobna doba pre jednotlivych



obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV sp. zn.
1 Pv 33/19/1104 zo dnha 17.05.2019 v spojeni s opravnym uznesenim zo dna
06.09.2019 bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené
trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre precin sprenevery podla § 213
odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V uzneseni o podmienecnom zastaveni trestného stihania bola obvinenej
podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku uréena skusSobna doba podmienecného
zastavenia trestného stihania v trvani 18 mesiacov a podla § 216 ods. 3 Trestného
poriadku ulozené, aby v priebehu skuSobnej doby nahradila poSkodenej spoloCnosti
XXXXX Skodu vo vySke 1 254 ,- €.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost 06.06.2019.

Skusobna doba zacala obvinenej plynut pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania.

Pocas plynutia skuSobnej doby, ako aj po jej uplynuti boli na obvinenu XXXXX
zabezpelené spravy, lustracie a odpis zregistra trestov za ucelom dalSieho
rozhodnutia vo veci, priCom boli zistené nasledovné skutoCnosti.

Z odpisu registra trestov obvinenej vyplyva, Zze pocas plynutia skuSobnej doby
nespachala ZzZiadny trestny ¢&in. Z lustracie vinformacnom systéme Generalnegj
prokuratury SR vyplyva, Ze okrem predmetnej veci nebolo vedené iné trestné
stihanie proti obvinenej. Z lustracie v Ustrednej evidencii priestupkov MV SR mozno
ziistit, Ze obvinena pocas plynutia skusobnej doby nespachala zZiaden priestupok.

Zo spravy XXXXX zo dna 23.12.2020 vyplynulo, Ze obvinena k 15.12.2020
uhradila poSkodenej spolocnosti Skodu vo vySke 1004,- €, priCom obvinenegj
zostavalo nahradit’ Ciastku vo vyske 250,- €. Z potvrdenia XXXXX zo dria 02.02.2021
mozno zistit, Ze obvinena ku dnu 20.01.2021 zaplatila poSkodenej spolo¢nosti celu
vySku spdsobenej Skody 1 254 ,- €.

Podfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skuSobnej doby, ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

Zo skutoCnosti vySSie uvedenych vyplyva, Ze obvinena XXXXX splnila
podmienky pre rozhodnutie o osved€eni sa v skuSobnej dobe po podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania. PoCas skuSobnej doby nespachala ziadny trestny Cin
ani priestupok atiez nebolo voCi nej vedené trestné stihanie pre trestny cin
spachany pocas plynutia skuSobnej doby. Do skonCenia skusobnej doby tiez zaplatila
poSkodenej spoloCnosti prevaznu cast spbsobenej Skody a zostavajucu Cast
zaplatila dodatoCne po uplynuti skusobnej doby.

Obvinena teda pocas plynutia skuSobnej doby viedla riadny Zivot a vzhfadom
na to, Ze pocCas skusobnej doby uhradila prevaznu Cast spdsobenej Skody a zostatok
tiez zaplatila, hoci az po uplynuti skuSobnej doby, mozZno dospiet k zaveru, Zze splnila
podmienky predpokladané v § 217 ods. 1 Tr. por. pre rozhodnutie o osvedCeni sa
v skusobnej dobe po podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.



Mozno teda konsStatovat, Ze obvinena splnila podmienky pre vyslovenia

zaveru, ze sa Vv skusSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania
osvedcila.

Vzhladom na tieto skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Remig Kubicka, PhD.
prokurator



