OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 180/20/1104-29 Bratislava IV 05.05.2022
EEC: 2-11-139-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo drfia 16.9.2020, spisova znacka 2 Pv 180/20/1104, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

od blizSie nezisteného ¢asu do 07.40 h dna 17.06.2020, kedy ju podla § 89 ods. 1
Tr. por. vydal policajtovi Obvodného oddelenia PZ Devinska Nova Ves, potom ako
bola u neho najdena pracovnikom straznej sluzby pri kontrole po pracovnej zmene
v areali zavodu VXXXXX na ul. XXXXX v XXXXX 0 06.25 h dna 17.06.2020, mal



u seba plastovu nadobu obsahujucu vysuSenu rastlinu rodu Cannabis (konopa)
o hmotnosti 1319 mg s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu (THC) 11,2
percent hmotnostnych, obsahujucu 148 mg THC, pri€om rastliny rodu Cannabis
(konopa) su vzmysle zakona & 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
zaradené do I. skupiny omamnych latok a uvedené mnozstvo zodpoveda viac ako
dvom obvykle jednorazovym davkam drogy.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV zo dha 16.9.2020,
spisova znacka 2 Pv 180/20/1104, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV sp. zn.
1 Pv 180/20/1104 zo dna 16.09.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 26.09.2020
bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie
vedené proti obvinenému XXXXX pre preCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podfa § 171 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Pri zohladneni § 2 ods. 1 Tr. zak., vzhladom na aktualny pravny stav, ucinny od
01.05.2022, je dévodné vySSie uvedeny skutok posudzovat ako precin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr zak. v zneni zak. €. 105/2022 Z. z.

V tomto uzneseni bola zaroveni obvinenému podfa § 216 ods. 2 Trestného
poriadku urCena skuSobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania v
trvani 18 mesiacov a podla § 216 ods. 4 Trestného poriadku bolo obvinenému
ulozené dodrziavat primerané obmedzenie zdrzat sa pozivania omamnych
a psychotropnych latok pocas plynutia skuSobnej doby podmieneéného zastavenia
trestného stihania.

Skusobna doba zacala obvinenému plynut pravoplatnostou uznesenia o
podmienec¢nom zastaveni trestného stihania, teda dhom 26.09.2020.

Za ucCelom vyhodnotenia spravania sa obvineného pocas plynutia skusobne;j
doby boli zabezpeCené lustracie, odpis zregistra trestov obvineného a sprava
z Obvodného oddelenia PZ Holi¢, pricom boli zistené nasledovné skutocnosti.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze obvineny XXXXX pocas
plynutia skusobnej doby nespachal ZzZiadny trestny C¢in. Ztrestnej lustracie
v informacnom systéme Generalnej prokuratury SR vyplyva, Ze okrem predmetne;j
trestnej veci nebolo a ani aktualne nie je vedené proti obv. XXXXX trestné stihanie.
Z lustracie v Ustrednej evidencie priestupkov MV SR a spravy Obvodného oddelenia
PZ Holi¢ vyplyva, Ze poCas plynutia skusobnej doby obvineny spachal jeden
priestupok dnia 18.04.2021, ktorého sa dopustil tym, Ze neuposluchol zakaz
vychadzania suvisiaci so zamedzenim Sirenia ochorenia Covid 19. Za uvedeny
priestupok mu bola ulozena pokuta 20 € v blokovom konani.

Zo spravy Obvodného oddelenia PZ Holi€ vyplyva, ze obvineny pozZiva
v mieste trvalého bydliska dobru povest, priCom nebolo zistené, Ze by porusil
primerané obmedzenie zdrzat sa pozivania omamnych a psychotropnych latok
pocas plynutia skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania.



Podfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skuSobnej doby, ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

Z vySSie uvedeného vyplyva, ze obvineny poc€as plynutia skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 18 mesiacov spachal jeden
priestupok kratko po uplynuti prvej tretiny skusobnej doby. Nasledne uz nespachal
ziadny delikt, Co mozno vyhodnotit tak, Ze doSlo k jeho naprave v zmysle vedenia
riadneho zivota. PoCas plynutia skuSobnej doby nespachal ziadny trestny din.
Nebolo tiez zistené, ze by porusil v uzneseni o podmienenom zastaveni trestného
stihania ulozené primerané obmedzenie.

Po zvazeni pozitivnych zisteni tykajucich sa osoby obvineného a spachaného
priestupku a okolnosti, ze sa tohto dopustil kratko po uplynuti prvej tretiny skuSobnej
doby, neboli zistené tak zavazné skutoCnosti, pre ktoré by bolo nutné konstatovat,
Zze obvineny neviedol riadny zivo pocCas skusSobnej doby. Vzhladom na
nepreukazanie opaku je nutné konsStatovat, Ze obvineny tiez dodrziaval aj
ulozenému primerané obmedzenie.

Obvineny teda splnil podmienky pre vyslovenie, Ze sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Remig Kubicka, PhD.
prokurator



