OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 413/14/1104-27 Bratislava IV 06.06.2017
EEC: 2-11-141-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: financny riaditel
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo dfia 16.4.2015, spisova znacka 1 Pv 413/14/1104, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

vedeného na Obvodnom oddeleni Karlova Ves OR PZ Bratislava IV pod €.v.s. ORP-
561/KV-B4-2014 na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 26.04.2014 v ¢ase okolo 17.00h
v Bratislave, na ul. J. Stanislava pred vchodom do bytového domu ¢&.11 napadol
posk. XXXXX tym spdsobom, Ze na neho zautoCil pastami, udieral ho do hlavy,
hrudnika, v désledku ¢oho poskodeny spadol na zem, kde v udierani pokracoval, ¢im
spdsobil poskodenému XXXXX lfahké zranenia tvare, chrbta a koncatin

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV zodha 16.4.2015,
spisova znacka 1 Pv 413/14/1104, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych



obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV diha 16.04.2015 uznesenim sp.
zn. 1Pv 413/14/1104-13 podmienecne zastavila trestné stihanie obvineného XXXXX
pre precin vytrznictva podfa § 364 ods.1 pism.a) Tr.zak.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost drna 11.05.2015. Obvinenému XXXXX bola ur€ena skusSobna doba
v trvani 24 mesiacov, ktora uplynula dna 11.05.2017. Po jej uplynuti prokuratorka
skumala podmienky pre dalSie rozhodnutie vo veci a zadovazila spravy a posudky
k osobe obvineného.

Zo zabezpeCenych sprav vyplyva, ze obvineny je nadalej zamestnany
v spolo¢nosti LIMOUSINE SERVICE s.r.o.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze poCas skusobnej doby nespachal Ziadny
novsi trestny Cin. Z odpisu registra priestupkov vyplyva, ze dna 05.10.2015 mu bola
Mestskou policiou SR uloZena blokova pokuta 20,-€ za spachanie priestupku na
useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podfla § 22 ods.1 pism. ) Zakona €.
372/19902 Zb. Z lustracie v systéme AVIiZO vyplyva, Ze v sugasnosti nie je trestne
stihany.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

Zo skutoCnosti vySSie uvedenych vyplyva, Ze obv. XXXXX splnil podmienky
pre rozhodnutie o svojom osved€eni sa. PoCas skuSobnej doby nespachal Ziadny
trestny Cin. Dopustil sa sice priestupku, avSak jedna sa o priestupok menSej
spoloCenskej nebezpecnosti, ktory bol vyrieSeny namieste prislusnikmi policie.
Vyhodnotenim sprav k osobe obvineného preto mozno konstatovat, ze viedol zivot
riadneho obcana.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodla o osvedCeni sa obv. XXXXX v
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Lucia Machalova
prokuratorka



