OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, 844 61 Bratislava 4

Cislo: 2 Pv 153/14/1104 Bratislava IV 24.05.2016
EEC: 2-11-24-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171
odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- Pre€in Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
IV zodna 2.9.2014 spisova znacCka 2Pv 153/14, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

na tom skutkovom zaklade, Ze od presne nezisteného Casu az do dna XXXXX do
14.05h, kedy bol XXXXX na ihrisku zakladnej $koly kontrolovany hliadkou PMJ KR
PZ XXXXX prechovaval 3 ks plastovych vreciek s obsahom zelenej suSenej rastliny,
ktoré prislusnikovi hliadky dobrovolne vydal, priCom naslednou analyzou KEU PZ
bolo zistené, ze v zaistenych plastovych vreckach sa nachadzala rastlina z rodu



Cannabis /konope/ s celkovou hmotnostou 2230 mg s koncentraciou 16,8%
hmotnostnych THC, obsahujuce 375mg THC, ¢o zodpoveda 4 obvykle jednorazovym
davkam.

Rastliny rodu Cannabis /konope/ su zaradené v zmysle zak. ¢. 139/1998 Zb. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch do I. skupiny omamnych
latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX IV zo dfia 2.9.2014, spisova
znaCka 2Pv 153/14, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX IV dna 02.09.2014 uznesenim sp. zn. 2Pv 153/14
podmieneCne zastavila trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods.2 Tr.zak.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dia 16.09.2014. Obvinenému XXXXX bola uréena skusSobna doba
v trvani 18 mesiacov, ktora uplynula drfia 16.03.2016. Po jej uplynuti prokuratorka
skumala podmienky pre dalSie rozhodnutie vo veci a zadovazila spravy a posudky
k osobe obvineného.

Zo zabezpecenych sprav vyplyva, ze obvineny pocas skusobnej doby nebol
nikde zamestnany. Zo spravy z miesta bydliska vyplyva, Ze hoci obvineny, ako i jeho
rodiCia maju prihlaseny pobyt na adrese v XXXXX nebolo mozné vykonat k jeho
osobe Setrenie.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze pocCas skusobnej doby nespachal ziadny
novsi trestny &in, z lustracie v systéme AVIiZO vyplyva, Ze v si&asnosti nie je trestne
stihany. Z odpisu registra priestupkov vyplyva, Zze obvineny bol dna 08.10.2014
prejednany Mestskou policiou hl,. mesta XXXXX za pouzivanie alkoholickych
napojov na verejnom priestranstve, za ¢o mu bolo ulozené napomenutie. Dna
11.04.2016 telefonicky kontaktovala tunajSiu prokuraturu matka obvineného ktora
uviedla, Ze syn sa dlhodobo zdrziava v XXXXX

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

Zo skutoCnosti vySSie uvedenych vyplyva, Ze obv. XXXXX splnil podmienky
pre rozhodnutie o svojom osved€eni sa. PoCas skusobnej doby nespachal Ziadny
trestny Cin. Dopustil sa sice priestupku, ktory je nizSej zavaznosti o Com svedCi
i skuto€nost, Ze bol prejednany namieste a bolo mu uloZené najmiernejSie opatrenie
— napomenutie. Vyhodnotenim vSetkych sprav zabezpecCenych k jeho osobe tak
mozno teda konStatovat, Ze viedol Zivot riadneho obc¢ana a splnil podmienky pre
rozhodnutie o osvedceni.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj



dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodla o osved€eni sa obv.
XXXXX v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Machalova
prokuratorka



