OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 11/21/1104-10 Bratislava IV 01.06.2023
EEC: 2-11-276-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
IV zo diha 20.4.2021, spisova znacka 2 Pv 11/21/1104, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

na zaklade ustnej dohody uzavretej v presne neustalenom ¢ase od 03.09.2020 do
04.09.2020 na adrese XXXXX v Bratislave a naslednej pisomnej zmluvy o dielo zo
dria 06.09.2020, pod zamienkou dodania a inStalacie exteriérovych Zaluzii Z90 s
elektrickym pohonom v antracitovej farbe do obyvacej izby a spalne v byte na adrese
XXXXX - Dubravka, vylakal od poskodeného XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, ako zalohu sumu vo vyske 850,- Eur, ktoru poskodeny previedol na
bankovy ucet obvineného Cislo: SK3411 XXXXX v dvoch splatkach dria 06.09.2020



vo vySke 700,- Eur a dna 09.09.2020 vo vyske 150.- Eur, priCom obvineny vedel, ze
svoj zavazok nebude schopny splnit, v dohodnutej lehote do 31.10.2020 zaluzie u
dodavatelfa neobjednal a poskodenému ich nedodal, hoci s poSkodenym sa
opakovane telefonicky dohodol na minimalne Styroch terminoch instalacie pocas
oktébra a novembra 2020, na ktoré sa nedostavil a poSkodenému zaslal fotografiu
objednavky od spolo¢nosti CLIMAX zo dna 08.09.2020, ktoru si vyrobil sam, pri¢om
v skutoCnosti takuto objednavku u spolocnosti SERVIS CLIMAX a.s., so sidlom
Jasenice 1253, Vsetin, nevykonal, ¢im poSkodenému XXXXX spésobil Skodu vo
vySke 850,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX IV zo dia 20.4.2021, spisova
znacka 2 Pv 11/21/1104, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX IV uznesenim sp. zn. 2 Pv 11/21/1104 zo dna
20.4.2021, pravoplatnym dna 17.05.2023, podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX stihanému pre
preCin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uvedenym uznesenim bola podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku
obvinenému XXXXX ur¢ena skusobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania v trvani 24 mesiacov, priCom predmetna skuSobna doba zacala plynut
pravoplatnostou uznesenia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania.
Skusobna doba teda obvinenému plynula od 17.05.2021 do 17.05.2023.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
dozorovy prokurator skumal vedenie riadneho Zzivota obvinenym, pricom zo
zadovazeného spisového materialu zistil nasledovné.

Z Odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR bolo zistené, Ze obvineny
pocCas plynutia skuSobnej doby nespachal ziadny trestny Cin.

Z lustracie v systéme trestnych konani Generalnej prokuratury SR tiez
vyplyva, Ze v sucasnosti proti obvinenému nie je vedené Ziadne trestné stihanie.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, ze
obvineny v priebehu skuSobnej doby spachal dva priestupky na useku cestnej
premavky.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda



uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Z vySSie uvedenych skuto€nosti vyplyva, Zze obv. XXXXX splnil podmienky pre
rozhodnutie o osved€eni sa. PoCas skuSobnej doby nespachal Ziadny trestny ¢in.
Dva priestupky na useku cestnej premavky, ktorych sa obvineny poc€as skusobnej
doby dvoch rokov dopustil neboli zavazné atakého charakteru, ktory by bol
spbsobily utvorit zaver o tom, Ze obvineny v skuSobnej dobe neviedol riadny Zivot.

Mozno teda vyslovit zaver, Ze obvineny viedol riadny zivot a splnil podmienky
pre rozhodnutie o osvedcCeni sa.

S poukazom na uvedené skutonosti som rozhodol o osvedCeni sa obv.
XXXXX v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zoltan Valentovi¢, PhD.
prokurator



