OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 587/17/1104-30 Bratislava IV 17.09.2018
EEC: 2-11-294-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 685/7 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej $kody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
557,40€

Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 200,-€

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely:
Ministerstvo spravodlivosti SR

Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 200,-€



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 685/7 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Karlova Ves pod spisovou znackou ORP-
782/KV-B4-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnna XXXXX v €ase od 22.17 hod do 00.51 hod v XXXXX XXXXX na parkovisku pod
vplyvom alkoholu posSkodil tam zaparkované motorové vozidla a to tym spésobom,
Ze na motorovom vozidle zn. XXXXX poskodil stiera€ a prepichol predné pneumatiky,
Ci poSkodenej XXXXX spdsobil Skodu vo vySke 440,50€ ana vedla stojacom
motorovom vozidle zn. XXXXX poskodil stieraCe, ¢im poskodenému XXXXX spésobil
Skodu vo vyske 116,90€

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Karlova Ves OR PZ XXXXX IV pod
C.v.s. ORP-782/KV-B4-2017 vedie voCi obvinenému XXXXX trestné stihanie pre
preCin posSkodzovania cudzej veci podlfa § 245 ods.1 Trestného zakona, na vysSie
uvedenom skutkovom zaklade.

Po skonceni skrateného vySetrovania bola na zaklade suhlasu obvineného
a nasledného pokynu prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX IV vykonana
mediacia, v ramci ktorej za sucinnosti mediaCnej uradniCky uzavreli obv. XXXXX
a posSkodena XXXXX a poskodeny XXXXX dna 07.09.2018 zmier.

Obvineny sa ku skutku priznal, olutoval ho, vyslovil suhlas so zmierom,
vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany. PoSkodena XXXXX si
v trestnom konani uplatnila narok na nahradu skody v celkovej vySke 440,50€, ktoru
obvineny dna 29.06.2018 uhradil. Poskodeny XXXXX si v trestnom konani uplatnil
narok na nahradu Skody vo vySke 116,90€, tuto Skodu obvineny uhradil dna
23.08.2018.

Obvineny sa ku skutku, pre ktory je trestne stihany priznal, uviedol, Zze bol
nahnevany na mimo bratislavskych vodiCov, ktori parkuju na miestach vyhradenych
pre bratislavéanov. Oni s manzelkou su ZTP, priéom miesta na parkovanie nedostali.
Z uvedeného dbévodu dna XXXXX XXXXX situaciu rieSit a poskodil dve motorové
vozidla ato tak, Ze im poskodil stieraCe a nasledne esSte aj pneumatiky. Svojho
konania futuje, poSskodenym sa ospravedlnil. K svojej osobe uviedol, Ze je na
déchodku s vySkou déchodku do 570,-€.

Dria 06.09.2018 sa obvineny dostavil na Okresny sud XXXXX IV za ucelom
vykonania mediacie a uzavretia zmieru. Opatovne vyhlasil, Ze skutok spachal,
pricom toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito. Uviedol, Ze



svoje konanie lutuje.

Nasledne doSlo k uzavretiu zmieru s poskodenymi XXXXX a XXXXX. Na ucet
Okresnej prokuratury XXXXX obvineny vloZil na ucet Ministerstva spravodlivosti SR
na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov sumu 200,-€ dria 10.09.2018.

Podla § 220 ods.1 Tr.por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov, mdzZe prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie ak obvineny:

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury periaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych c¢inov podfa osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaneho
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

)

Obvineny XXXXX je trestne stihany pre precin posSkodzovania cudzej veci
podlfa § 245 ods.1 Trestného zakona, za spachanie ktorého zakon dovoluje ulozit
trest odnatia slobody az na jeden rok, ¢im je splnena jedna zo zakonnych podmienok
uvedenych v § 220 ods.1 Tr.por.

Pred samotnym meritornym rozhodnutim, boli k osobe obvineného
zaobstarané spravy, z ktorych vyplyva, Ze obvineny doposial nebol sudne trestany,
ani prejednavany za priestupok. V sucasnosti nie je trestne stihany na inej sucasti
PZ. Vyhodnotenim skutkovych okolnosti, vykonaného dokazovania ako i
uskutoCnenej mediacie, ktorej vysledkom bolo uzavretie zmieru medzi obvinenym
a poskodenymi a v neposlednom rade tiez osoby obvineného, dospela som k zaveru,
Ze schvalenie zmieru a sufasné rozhodnutie o zastaveni trestného stihania obv.
XXXXX' je na jeho napravu dostacujuce.

Obvineny pre tento postup splnil vSetky zakonné podmienky. Slobodne, vazne
a urcCito vyhlasil, ze spachal skutok, nahradil Skodu, ktoru poskodenym XXXXX
a XXXXX spésobil, so zmierom suhlasil a na ucet prokuratury zlozil sumu 200€ na
ochranu a podporu obeti trestnych &inov. Skutok, pre ktory je obvineny trestne
stihany, mozno povazovat za menej zavazny, pricom s poukazom na trestnu
sadzbu, je postup podla § 220 ods.1 Tr.por. mozny. Obvineny Zil doposial
bezuhonnym Zzivotom, priCom spachanie uvedeného trestného Cc¢inu mozno
povazovat za ojedinely exces v inak bezuhonnom zZivote obvineného.

Vzhladom na vSetky uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX som zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Lucia Machalova
prokuratorka



