OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 302/21/1104-23 Bratislava IV 23.08.2022
EEC: 2-11-320-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v mieste trvalého pobytu svojej dcéry XXXXX nar. XXXXX, prechodne bytom XXXXX
C. 22, XXXXX, ako aj na vSetkych miestach, na ktorych sa v obdobi od 13.11.2022 az
doposial zdrziaval, napriek zakonnej vyZivovacej povinnosti prispievat na vyzivu
svojej dcéry XXXXX, vyplyvajucej mu zustanovenia § 62 Zakona o rodine
deklarovanej mu rozsudkom Okresného sudu XXXXX IV €. k. 13P/51/2019-80 zo
dna 15.10.2020, pravoplatnym dna 02.12.2020, ktorym bol zaviazany prispievat na
vyzivu svojej dcéry vo vySke 100 eur mesacne vzdy do 15. dna v mesiaci k rukam
matky, si svoju vyzivovaciu povinnost riadne neplnil od 13.11.2020 az doposial
s vynimkou mesiacov november 2021, december 2021, januar 2022, februar 2022
a marec 2022, kedy zaplatil sumy na beznom vyzivhom a taktiez bola v mesiaci
marec 2022 exekuc¢nym konanim vedenym pod sp. zn. 430EX 171/2021 vymozZena
suma na beznom vyzivhom, ¢im mu vznikol celkovy dlh za uvedené obdobie vo
vySke 518,88 eur voCi opravnenému dietatu, priCcom pocCas rozhodného obdobia



nebol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie, davky v hmotnej nudzi ako ani
iné davky socialneho zabezpecCenia nepoberal, a konal tak napriek tomu, Ze bol
trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX IV sp. zn. 6T/51/2020 zo dra
06.11.2020 pravoplatne odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave
IV (dalej len ,vySetrovatel PZ®), viedol trestné stihanie proti XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) , pism. c) Trestného
zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

VysSetrovatel PZ predlozil prislusny vySetrovaci spis spolu s navrhom na
podanie obzaloby, pricom preskumanim vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru,
Ze od podania tohto navrhu vySetrovatela PZ doSlo k podstatnej zmene skutkovych
okolnosti aje potrebné trestné stihanie zastavit podfa § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Dokazovanim vykonanym v priebehu skrateného vySetrovania boli zistené
nasledovné skutoCnosti.

Trestné oznamenie XXXXX zo dna 12.07.2021, zapisnica o vysluchu XXXXX,
rodny list opravneného dietata, rozsudok Okresného sudu XXXXX IV sp. zn.
13P/51/2019, ako aj dalSi spisovy material preukazuju, Zze obvineny XXXXX mal
zakonnu vyzivovaciu povinnost vocCi svojej dcére vo vysSie uvedenom rozsahu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze obvineny svoju zakonnu vyZivovaciu
povinnost vocCi svojej dcére riadne neplnil od 13.11.2020 az doposial s vynimkou
mesiacov november 2021, december 2021, januar 2022, februar 2022 a marec
2022, kedy zaplatil sumy na beznom vyzivhom a taktiez bola v mesiaci marec 2022
exekuénym konanim vedenym pod sp. zn. 430EX 171/2021 vymozena suma na
beznom vyzivhom, ¢im mu vznikol celkovy dlh za uvedené obdobie vo vyske 518,88
eur voCi opravnenému dietatu, priCom poCas rozhodného obdobia nebol vedeny
v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, davky v hmotnej nudzi ako ani iné davky
socialneho zabezpecenia nepoberal.

Obvineny vo vypovedi zo dia 29.07.2022 uviedol, Ze je si vedomy svojej
vyZivovacej povinnost voci svojej dcére a tuto neplnil z dévodu, Ze sa staral o svoju
matku. DIh na beznom vyzivnhom ma vo vysSke 418,88 eur po zohladneni uhrad
z exeku€ného konania vedeného pod spisovou znackou 430EX 171/21. Tento dlh
uhradi, ak sa mu podari predat auto. Davky v hmotnej nudzi ani iné davky
socialneho zabezpecenia nepoberal.

XXXXX vo vypovedi zo dna 29.07.2022 potvrdila, Ze obvineny riadne neplnil
svoju vyzivovaciu povinnost za obdobie od 13.11.2020 aZz doposial okrem uhrad
uvadzanych v skutkovej vete tohto uznesenia. Neplnenie vyzivovacej povinnosti
obvinenym nezanechalo na opravnenom dietati trvalo nepriaznivé nasledky.
Menovana nasledne dna 18.08.2022 predlozila vySetrovatelovi PZ doklad o uhrade



vyzivného obvinenym vo vyske 520 eur zo dna 16.08.2022.

Dalej z vykonanych dékazov v pripravnom konani vyplyva, ze obvineny konal
napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX IV sp. zn.
6T/51/2020 zo dna 06.11.2020 pravoplatne odsudeny za precCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Zhodnotenim vySSie uvedenych skutoCnosti mozno konsStatovat, ze
z vykonanych dbékazov vyplynul dostatoCne odbévodneny zaver, Ze skutok, ktory
napifia znaky trestného &inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b), pism. c) Trestného zakona, sa stal a z jeho spachania je dbévodne
podozrivy obvineny. Z vykonanych dékazov tiez vyplynulo, ze obvineny uhradil cely
dlh na vyzivnom voci opravnenej dcére, priCom neplnenie vyzivovacej povinnosti
otcom dietata nezanechalo na jej dcére trvalo nepriaznivé nasledky.

Preto je nutné dospiet k zaveru, ze trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona s
poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona zanikla. Zaplatenim celého
dlhu na vyzivnhom bol splneny zakladny ucCel pravnej upravy trestného cinu
zanedbania povinnej vyzivy, ako aj institutu ucinnej lutosti, ktorého primarnym cielom
bolo primat pachatefa uvedeného trestného Cinu k dodatoénému splneniu zakonnom
danej vyzivovacej povinnosti voCi svojej dcére.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Podla § 138 pism. b) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu po dIhsi ¢as.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 207 ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zadkona odnatim slobody na
jeden rok az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1
alebo 2 zavaznejSim spdsobom konania, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky Cin odsudeny.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost' €inu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Kristina Tosecka
prokuratorka



