OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 323/19/1104-35 Bratislava IV 14.09.2021
EEC: 2-11-338-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo dnha 13.12.2019, spisova znacka 1 Pv 323/19/1104 - 21, ktorym
podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie,
osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna XXXXX v €ase o 00.05 hod na ul. XXXXX XXXXX poskodil tam zaparkované
motorové vozidlo zn. Suzuki SWIFT, &ervenej metalizy, ECV: XXXXX a to takym
spdsobom, Ze na uvedené vozidlo vyskoCil a kopol nohou do oblasti ¢elného skla,
pricom rozbil sklenenu vypli Celného skla a poskodil pravy predny blatnik a pravu
prednu stranu naraznika, ¢im spdsobil poskodenej spoloCnosti XXXXX, so sidlom
552 XXXXX XXXXX, XXXXX, Skodu poskodenim 401,83,-€ a poskodenej



spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX 8kodu vo vyske 1.019,14,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV zo dna 13.12.2019,
spisova znacka 1 Pv 323/19/1104 - 21, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava IV sp. zn. 1 Pv
132/19 — 21 zo diia 31.12.2019, pravoplatnym dna 21.01.2020 bolo podla § 216 ods.
1 Tr. por. podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX,
stihanému pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenému bola uréena skuSobna doba podmienec¢ného zastavenia
trestného stihania vtrvani 18 mesiacov, ktora zacala plynut pravoplatnostou
rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania a skoncila dna
21.07.2021.

Po uplynuti skuSobnej doby skumala prokuratorka Okresnej prokuratury
Bratislava |V, €i zo strany obvineného boli splnené podmienky pre rozhodnutie
o osvedceni sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skusobnej doby som skumala spravanie obvineného, pricom som
zistila, Ze nebol odsudeny za trestny Cin spachany v skusobnej dobe, ani sa proti
nemu nevedie trestné stihanie pre skutok spachany v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania. Z vypisu zregistra priestupkov
vyplyva, ze menovany nebol poCas skusobnej doby prejednany za priestupok.

Obvinenému tiez bolo podfa § 216 ods. 3 Tr. por. uloZzené uhradit pocCas
plynutia skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania Skodu ato
poskodenej spolognosti XXXXX so sidlom 552 XXXXX XXXXX, 1€0O: XXXXX vo
vySke 401,83,- € a poskodenej spoloCnosti XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX Skodu
vo vySke 1.019,14,- €. Dopytom u oboch posSkodenych spolo€nosti bolo zistené, ze
obvineny spésobenu Skodu uhradil v stanovenej vyske.

Z uvedeného je zrejmé, ze obvineny sa v skuSobnej dobe nedopustil konania,
ktoré mozno kvalifikovat ako trestny €in, nevedie sa proti jeho osobe trestné stihanie
pre skutok spachany v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania a nedopustil sa ani priestupku. Na zaklade dohody o nahrade Skody
uzavretej s poSkodenymi uhradil obvineny Skodu spésobenu trestnym ¢inom v celom
rozsahu.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti som dospela k zaveru, Ze obvineny XXXXX
splnil podmienky predpokladané Trestnym poriadkom, a preto som rozhodla o jeho
osvedcCeni v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil nastavaju u€inky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1,
pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Kovadova
prokuratorka



