OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 266/16/1104-36 Bratislava IV 16.12.2019
EEC: 2-11-408-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo dna 19.10.2017, spisova znacka 2 Pv 266/16/1104, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

v Case okolo 09.00hod dna 29.02.2016 za predajiiou OBl na Hodoninskej ceste ¢.25
v Bratislave Lamaci zaparkovala svoje motorové vozidlo za motorové vozidlo zn.
Toyota Yaris EC XXXXX, ktoré viedla XXXXX, vy$la zo svojho vozidla a nezistenym
predmetom doskriabala lak motorového vozidla zn. Toyota Yaris EC XXXXX na
zadnych dverach v dizke cca 20 cm a na prednych dverach v dizke cca 10cm, &im
posSkodenému XXXXX, spdsobila Skodu vo vySke 393,50€, priCom konania sa



dopustila z dévodu, ze dria 29.02.2016 v Case 0 8.26 hod bola obvinenej ulozena
Mestskou policiou Bratislava pokuta za nespravne parkovanie svojho motoroveho
vozidla, ktorym blokovala vystup z garaze oznamovatelke priestupku XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV zo dna 19.10.2017,
spisova znacka 2 Pv 266/16/1104, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava IV sp.zn. 2Pv
266/16/1104-28 zo dna 19.10.2017 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvinenej XXXXX pre precin
poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods.1, ods.2 pism.b) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

V tomto uzneseni bola zaroven obvinenej podla § 216 ods. 2 Trestného
poriadku urCena skuSobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania
v trvani 24 mesiacov.

Skusobna doba zafala obvinenej plynat pravoplatnostou uznesenia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, teda diiom 09.12.2017.

Po uplynuti skusobnej doby boli na obvinenu XXXXX zabezpecené spravy a
posudky za uCelom dalSieho rozhodnutia vo veci, priCom boli zistené nasledovné
skuto€nosti.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze pocCas skusobnej doby
nespachala ziadny novsi trestny €in. Z lustracie PTCA Generalnej prokuratury SR
vyplyva, Ze v stéasnosti nie je trestne stihana na inej stcasti PZ. Z odpisu Ustredne;
evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze pocas plynutia skuSobnej doby spachala
priestupok na useku cestnej premavky a to dha 22.10.2019, za ¢o jej bola uloZzena
blokova pokuta vo vyske 40,-€.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, ze sa v
trestnom stihani pokracuje.

Zo skutoCnosti vySSie uvedenych vyplyva, ze obvinena XXXXX splnila
podmienky pre rozhodnutie o svojom osvedCeni sa. Pocas skuSobnej doby
nespachala ziadny trestny Cin, v suCasnosti nie je trestne stihana. Dopustila sa sice
jedného priestupku, jedna sa vSak o priestupok nizSej zavaznosti, ktory bol vyrieSeny
namieste prislusnikmi PZ ato uloZzenim blokovej pokuty. Celkovo tak mozno
konStatovat, Ze splnila podmienky pre vyslovenia zaveru, Ze sa v skuSobnej dobe
podmienecného odsudenia osvedcila.

Vzhfadom na tieto skuto¢nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Stefankova
prokuratorka



