OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 117/19/1104-89 Bratislava IV 13.12.2021
EEC: 2-11-412-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: podvod podfa § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢, odsek 4
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: podvod podlfa § 221 odsek 1, odsek 3 pismenoc, odsek 4 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

potom, €o bol obv. XXXXX dnia 19.06.2018 v XXXXX odvolany z funkcie konatela
spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX, IC: XXXXX (dalej len ,XXXXX."), tak dfia
26.06.2018 z neustaleného miesta zaslal e-mailové spravy z adresy XXXXX, ktora
nepatri spoloCnosti XXXXX., ale podoba sa na adresu XXXXX, ktora patri
spolo¢nosti XXXXX, pricom v emailovej komunikacii vystupoval ako osoba konajuca
za spolocnost XXXXX a vyzyval odberatelov spolo€nosti XXXXX na uhradu faktar
skor vystavenych spolo€nostou XXXXX XXXXX, ktoré im aj zaslal v prilohe e-mailov
upravene tak, Zze uhrady maju vykonat na nové ucty IBAN: XXXXX a IBAN: XXXXX,
oba vedené v XXXXX, patriace obv. XXXXX, €im sa pokusil uviest do omylu
zodpovedné osoby konajuce za poskodené obchodné spoloCnosti nasledovne:

1/ poSkodeného XXXXX so sidlom XXXXX (dalej len ,XXXXX") mailom zo dria
26.06.2018 zaslanym v Case o 10:18 h z adresy XXXXX na adresu XXXXX a
XXXXX obsahujucim v prilohe fakturu €. XXXXX sumu 8.775,- Eur, fakturu C.



XXXXX na sumu 11.750,- Eur, fakturu ¢. XXXXX na sumu 10.160,- Eur, faktaru ¢.
XXXXX na sumu 8.775,- Eur,

2/ poskodeného XXXXX, so sidlom XXXXX (dalej len ,XXXXX") mailom zo drfia
26.06.2018 zaslanym v Case o 10:58 h z adresy XXXXX na e-mailovu adresu
patriacu XXXXX obsahujucim v prilohe fakturu ¢. XXXXX na sumu 57.894,- Eur,

3/ poskodeného XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, XXXXX IC: XXXXX (dalej
len_, XXXXX") mailom zo dna 26.06.2018 zaslanym v Case o 11:21:41 h z adresy
XXXXX na adresu XXXXX obsahujucim v prilohe fakturu €. XXXXX na sumu
930.500,- K¢ (930 500 CZK = 35 926,64 Eur) a fakturu ¢. XXXXX na sumu 960.000,-
K& (960 000 CZK = 37 065,64 Eur),

4/ posk. XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, I1C: XXXXX (dalej len ,XXXXX.") mailom
zo dna 26.06.2018, zaslanym v Case o0 11:40 h z adresy XXXXX na adresu XXXXX
obsahujucim v prilohe fakturu €. XXXXX na sumu 1.022.660,- K¢ (1.022.660 CZK =
39.484,94 Eur) a fakturu €. XXXXX na sumu 110.200,- K& (110.200 CZK = 4 254,83
Eur),

pricom k uhrade ziadnej z uvedenych pozmenenych faktur na sukromné ucty
obvineného nedoslo, ¢im by sa v pripade dokonania skutku obv. XXXXX obohatil na
Skodu poskodenych a spdsobil Skodu poSkodenym 1/ XXXXX vo vyske 39.460,- Eur,
2/ XXXXX vo vy8ke 57.894,- Eur, 3/ XXXXX vo vySke 72.992,28 Eur, 4/ XXXXX vo
vySke 43.739,77 Eur, celkovo vo vyske 214.086,05 Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Policajného zboru Odboru kriminalnej policie Krajského
riaditelstva Policajného zboru Bratislava uznesenim spisovej znagky CVS: KRP-
79/2-VYS-BA-2019 zo dna 10.08.2021 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie proti obvinenému XXXXX pre trestny Cin — obzvlast zavazny
zlo€in podvodu podfa § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno c), odsek 4 pism. a)
Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestné zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu, vratane protokolu o trestnom oznameni XXXXX,
vysvetleni podanych zastupcami spolocnosti XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, s.r.o.
udajov, ktoré su predmetom bankového tajomstva, e-mailovych sprav, faktur,
notarskej zapisnice, zmluvy o prevode obchodnych podielov vyplyvaju dbékazy
zakladajuce aj v aktualnom Stadiu konania podozrenie, Ze obvineny XXXXX spachal
skutok, pre ktory bolo proti nemu vznesené obvinenie atento je trestnym Cinom,
konkrétne obzvlast zavaznym zlo€inom podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism.
C), ods. 4 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zak. v §tadiu pokusu
podla § 14 ods. 1 Tr. zak.

Zo spravy Mestskej Casti XXXXX — XXXXX, Matricného uradu, umrtného listu
a udajov o osobe v systéme REGOB vyplyva, ze obvineny XXXXX dna 05.11.2021
zomrel.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.



Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozZno zacat, a ak uz
bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Nakolko obv. XXXXX zomrel, vjeho dalSom trestnom stihani nemozno
pokraCovat’ a musi byt zastavené.

S poukazom na vyS$Sie uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Remig Kubicka, PhD.
prokurator



