OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 282/21/1104-13 Bratislava IV 07.01.2022
EEC: 2-11-4-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 8 odsek 1
pismeno a) zakona €. 91/2016 Z. z. zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v mieste svojho trvalého pobytu XXXXX XXXXX, XXXXX, ako ajna vSetkych
miestach, na ktorych sa v obdobi od decembra roku 2018 az do septembra roku
2021 zdrziaval, napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzZivu svojej
dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, Ceska republika,
vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine deklarovanej mu rozsudkom
Okresného sudu Blansko, €. k. P 269/2011-60 zo dia 29.06.2012, pravoplatnym dra
21.08.2012, ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu svojej dcery XXXXX vo vyske
5000 CZK mesacne vzdy do 15. dna v mesiaci k rukam matky, si svoju vyzivovaciu
povinnost’ riadne neplnil od mesiaca december 2018 aZz do mesiaca september
2021, okrem mesiacov august a december 2019, kedy zaplatil celkovo sumu vo
vySke sumu 699,99 eur, mesiacov januar, april, jun, september a december 2020,
kedy zaplatil celkovo sumu vo vySke 3493,88 eur, a mesiacov januar, april ajun
2021, kedy =zaplatii celkovo sumu vo vySke 1784,96 eur, Cim voCi matke
opravneného dietata XXXXX vznikol dlh na vyzivnhom vo vy8ke 577,30 eur, pricom



pocCas rozhodného obdobia bol v obdobi od 12/2018 do 06/2019 vedeny v evidencii
uchadzacCov o zamestnanie, davky v hmotnej nudzi ako ani iné davky socialneho
zabezpecenia nepoberal,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave
IV (dalej len ,vySetrovatel PZ*), viedol trestné stihanie proti XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

VysSetrovatel PZ predlozil prislusny vySetrovaci spis spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku
s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého preskimanim som
dospela k zaveru, Zze navrh na zastavenie trestného stihania je dévodny.

Dokazovanim vykonanym v priebehu skrateného vySetrovania boli zistené
nasledovné skutoCnosti.

Trestné oznamenie XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, Ceska republika zo dia
12.10.2020, ako ijeho doplnenie, zapisnica o vysluchu XXXXX iopravneného
dietata XXXXX, rodny list opravneného dietata, rozsudok Okresného sudu Blansko
C.k. P 269/2011-60 zo diia 29.06.2012, ako aj dalSi spisovy material preukazuju, ze
obvineny XXXXX mal zakonnu vyzivovaciu povinnost’ voCi svojej dcére XXXXX vo
vySSie uvedenom rozsahu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Zze obvineny svoju zakonnu vyZzZivovaciu
povinnost vocCi svojej dcére riadne neplnil od mesiaca december 2018 az do mesiaca
september 2021, okrem mesiacov august a december 2019, kedy zaplatil celkovo
sumu vo vysSke sumu 699,99 eur, mesiacov januar, april, jun, september a december
2020, kedy zaplatil celkovo sumu vo vySke 3493,88 eur, a mesiacov januar, april
ajun 2021, kedy zaplatil celkovo sumu vo vySke 1784,96 eur, ¢im voc€i matke
opravneného dietata XXXXX vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke 577,30 eur, priCcom
pocCas rozhodného obdobia bol v obdobi od 12/2018 do 06/2019 vedeny v evidencii
uchadzacCov o zamestnanie, davky v hmotnej nudzi ako ani iné davky socialneho
zabezpecenia nepoberal.

Obvineny vo vypovedi zo dna 14.09.2021 uviedol, Ze si staznost proti
uzneseniu o vzneseni obvinenia zo dna 05.08.2021 nepodava, nakolko uznesenie
sa zaklada na pravde. Svoju vyzivovaciu povinnost si neplnil zo zdravotnych
a financ¢nych dbévodov. VyzZivné na dcéru naposledy poslal dha 16.10.2020, ato
sumu 40 000 CZK, pricom od uvedenej doby mal vyzivné posielat prostrednictvom
svojej matky, ktorej dal peniaze a ona nasledne vykonala prikaz zo svojho uctu na
ucet dcéry. Zaroven obvineny uviedol, Ze dlh na vyZivnom od decembra 2018 do
septembra 2021 uhradil, o Com dolozil doklad do spisu.

XXXXX vo vypovedi zo dna 27.11.2021 potvrdila, Zze obvineny po podani
trestného oznamenia zacCal nepravidelne hradit vyZivné na ucCet svojej dcéry
a zaplatil vyzivné dna 01.12.2020 vo vySke 72.000 CZK, dna 16.12.2020 vo vyske



6.00 CZK, dna 01.04.2021 vo vySke 6.000 CZK, dna 27.04.2021 vo vysSke 6.000
CZK, dha 25.06.2021 vo vySke 18.000 CZ, dna 02.09.2021 vo vySke 53.300 CZK,
stym Ze vsucCasnosti je dlzné vyzivné uhradené a obvineny bezné vyzivné
pravidelne plati. Rovnako dcéra obvineného XXXXX vo vypovedi zo dna 27.11.2021
potvrdila totozné skutoCnosti ako jej matka, XXXXX, s tym rozdielom, Zze obvineny
uhradil vyzivné aj dia 20.09.2021 vo vyske 5.000 CZK a dna 22.10.2021 vo vySke
5.000 CZK.

Na zaklade dokladov predloZzenych obvinenym, vypovedou XXXXX idcéry
obvineného XXXXX, vypisov z uctu opravneného dietata a platieb na ucet XXXXX
bolo preukazané, Ze obvineny uhradil nasledovné sumy vyzivného: v auguste 2019
sumu vo vysSke 582,09 eur, v decembri 2019 sumu vo vySke 117,9 eur, v januari
2020 sumu vo vySke 99,37 eur, v aprily 2020 sumu vo vySke 100,34 eur, v septembri
2020 sumu vo vysSke 189,84 eur, v decembri 2020 sumu vo vySke 2973,44 eur, v
januari 2021 sumu vo vyske 305,90 eur, v aprili 2021 sumu vo vyske 576,73 eur, v
juni 2021 sumu vo vyske 902,33 eur, v septembri 2021 sumu vo vyske 2993,19 eur,
v oktobri 2021 sumu vo vyske 194,89 eur, v novembri 2021 sumu vo vySke 194,89
eur, vdecembri 2021 sumu vo vySke 297,15 eur. Teda za obdobie od decembra
2018 do decembra 2021 mal celkovo zaplatit’ sumu vo vyske 7149,13 eur, priCom za
toto obdobie postupne uhradil sumu v celkovej vySke 9658,83 eur. Povedané inymi
slovami, trestna zodpovednost obvineného za obdobie od decembra 2018 do
septembra 2021 zanikla, pricom bezné vyZzivné obvineny od uvedeného obdobia
pravidelne plini.

V tejto suvislosti podotykam, Ze sice matka opravneného dietata, ako i dcéra
obvineného vo svojich vypovediach neuviedli vSetky sumy vyzivného, ktoré obvineny
uhradil za rozhodné obdobie, avSak tieto sumy nepochybne vyplyvaju z vypisov
Z uctu opravneného dietata a platieb na ucet XXXXX vo vySSie uvedenom rozsahu.
Zaroven matka opravneného dietata uviedla, Zze zanedbavanie vyzivného zo strany
obvineného nezanechalo na opravnenom dietati trvalo nepriaznivé nasledky.

Zhodnotenim vySSie uvedenych skutoCnosti mozno konsStatovat, ze
z vykonanych dbékazov vyplynul dostatoCne odbévodneny zaver, Ze skutok, ktory
napifia znaky trestného &inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona, sa stal a z jeho spachania je dévodne podozrivy
obvineny. Z vykonanych dbkazov tiez vyplynulo, Ze obvineny uhradil cely dlh na
vyzivnom vocCi opravnenej dcére, pricom neplnenie vyzivovacej povinnosti otcom
dietata nezanechalo na jej dcére trvalo nepriaznivé nasledky.

Preto je nutné dospiet k zaveru, ze trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona zanikla. Zaplatenim celého dlhu na vyzivhom bol splneny
zakladny ucel pravnej upravy trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy, ako aj
inStitutu ucinnej latosti, ktorého primarnym cielom bolo primat pachatela uvedeného
trestného Cinu k dodatocnému splneniu zakonnom danej vyzivovacej povinnosti voCi
svojej dcére.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na



zaverecnu poradu.

Podla § 138 pism. b) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu po dIhsi ¢as.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 207 ods. 3 pism. b) Trestného zakona odnatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2
zavaznejSim sposobom konania.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

S poukazom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Kristina Tosecka
prokuratorka



