OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 308/14/1104-93 Bratislava IV 07.02.2017
EEC: 2-11-53-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, XXXXX. XXXXX XXXXX a XXXXX spolocnym konanim dfia 28.
maja 2014 v presne nezistenej dobe medzi 01:00 hodinou a 04:45 hodinou fyzicky
napadli poSkodeného XXXXX na mieste verejnosti pristupom v to v Bratislave -
Lamacdi na ulici LamacCska cesta na Cerpacej stanici OMV v smere do mesta na
boc¢nom parkovisku pri umyvacke motorovych vozidiel a to tak, Ze po tom, ako v Case
po 01:00 hodine dna 28. maja 2014 vystupili z motorového vozidla znacCky
Volkswagen Transporter, modrej farby, evidencné Cislo vozidla XXXXX, tak ziadali
obvinené osoby od poskodeného XXXXX peniaze na naftu, aby sa dopravili do
Rumunska, na o im poskodeny XXXXX uviedol, Ze nema voci nim ziadnu povinnost
dat’ im peniaze, o vyvolalo medzi nimi hadku a konflikt, kde na to obvineny XXXXX
fyzicky napadol poSkodeného a zacal ho kopat do oblasti celého tela, nasledne
obvineny XXXXX spolu so svojim synom obvinenym XXXXX XXXXX vybrali noze
a zacali poSkodeného bodat’ do oblasti ramien, ruk a chrbta, nasledne sa poskodeny



snazil z toho miesta ujst a vtom ho obvinena XXXXX udrela sklenenou flaSou do
hlavy, dbésledkom coho sa tato na jeho hlave rozbila a spolo¢ne ho sotili do
motorového vozidla znacky Volswagen Transporter, modrej farby, evidencné Cislo
vozidla XXXXX cez spolujazdcove otvorené dvere na sedadlo, pricom uz v Case
tohto dtoku bola privolané hliadka policie osobou XXXXX a nasledkom vySSie
uvedeného konania posSkodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX utrpel poranenia ato
na pravom ramene reznu ranu o dizke 4 centimetre, na zadnej strane chrbta na
lavej lopatke reznl ranu o dizke 3 centimetre, na lavej strane prednej &asti nad
pazou reznu ranu o dizke 3 centimetre, na lavej ruke zo zadnej strany pod paZou
utrpel 5 bodno reznych ran vedla seba a na lavej ruke z vnutornej stany nad laktom
utrpel dve rany, pricom k vaznejSiemu zraneniu hlavy po udere flaSou nedoslo, ¢im
nasledkom tychto popisanych zraneni si zdravotny stav poskodeného vyZziadal dobu
lieGenia o dizke 7-20 dni s dobou hospitalizacie priblizne 4 dni

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, XXXXX. XXXXX XXXXX a XXXXX spolocnym konanim dria 28.
maja 2014 v presne nezistenej dobe medzi 01:00 hodinou a 04:45 hodinou fyzicky
napadli poSkodeného XXXXX na mieste verejnosti pristupom v to v Bratislave -
Lamacdi na ulici LamacCska cesta na Cerpacej stanici OMV v smere do mesta na
boc¢nom parkovisku pri umyvacke motorovych vozidiel a to tak, Ze po tom, ako v Case
po 01:00 hodine dna 28. maja 2014 vystupili z motorového vozidla znacCky
Volkswagen Transporter, modrej farby, evidencné Cislo vozidla XXXXX, tak ziadali
obvinené osoby od poskodeného XXXXX peniaze na naftu, aby sa dopravili do
Rumunska, na ¢o im posSkodeny XXXXX uviedol, Zze nema voci nim zZiadnu povinnost
dat’ im peniaze, €o vyvolalo medzi nimi hadku a konflikt, kde na to obvineny XXXXX
fyzicky napadol poSkodeného a zacal ho kopat do oblasti celého tela, nasledne
obvineny XXXXX spolu so svojim synom obvinenym XXXXX XXXXX vybrali noze
a zacali poSkodeného bodat do oblasti ramien, ruk a chrbta, nasledne sa poskodeny
snazil z toho miesta ujst a vtom ho obvinena XXXXX udrela sklenenou flasou do



hlavy, désledkom Coho sa tato na jeho hlave rozbila a spoloCne ho sotili do
motorového vozidla znacky Volswagen Transporter, modrej farby, evidenéné Cislo
vozidla XXXXX cez spolujazdcove otvorené dvere na sedadlo, priom uz v Case
tohto utoku bola privolané hliadka policie osobou XXXXX a nasledkom vySSie
uvedeného konania poskodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX utrpel poranenia a to
na pravom ramene reznu ranu o dizke 4 centimetre, na zadnej strane chrbta na
lavej lopatke reznl ranu o dizke 3 centimetre, na lavej strane prednej ¢asti nad
pazou reznu ranu o dizke 3 centimetre, na lavej ruke zo zadnej strany pod paZzou
utrpel 5 bodno reznych ran vedfa seba a na lavej ruke z vnutornej stany nad laktom
utrpel dve rany, pricom k vaznejSiemu zraneniu hlavy po udere flaSou nedoslo, ¢im
nasledkom tychto popisanych zraneni si zdravotny stav poSkodeného vyZiadal dobu
liedenia o dizke 7-20 dni s dobou hospitalizacie priblizne 4 dni

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, XXXXX. XXXXX a XXXXX spoloénym konanim dna 28. maja 2014
v presne nezistenej dobe medzi 01:00 hodinou a 04:45 hodinou fyzicky napadli
poskodeného XXXXX na mieste verejnosti pristupom v to v Bratislave - Lamaci na
ulici Lamacska cesta na Cerpacej stanici OMV v smere do mesta na boCnom
parkovisku pri umyvacke motorovych vozidiel ato tak, Zze po tom, ako v Case po
01:00 hodine dna 28. maja 2014 vystupili z motorového vozidla znacky Volkswagen
Transporter, modrej farby, evidencné Cislo vozidla XXXXX tak zZiadali obvinené osoby
od poskodeného XXXXX peniaze na naftu, aby sa dopravili do Rumunska, na ¢o im
poskodeny XXXXX uviedol, Ze nema voci nim Ziadnu povinnost' dat’ im peniaze, ¢o
vyvolalo medzi nimi hadku a konflikt, kde na to obvineny XXXXX fyzicky napadol
poskodeného a zacal ho kopat do oblasti celého tela, nasledne obvineny XXXXX
spolu so svojim synom obvinenym XXXXX XXXXX vybrali noze a zacali
poskodeného bodat’ do oblasti ramien, ruk a chrbta, nasledne sa poskodeny snazil
z toho miesta ujst a vtom ho obvinena XXXXX udrela sklenenou ffaSou do hlavy,



désledkom ¢oho sa tato na jeho hlave rozbila a spolo¢ne ho sotili do motorového
vozidla znacky Volswagen Transporter, modrej farby, evidenéné Cislo vozidla XXXXX
cez spolujazdcove otvorené dvere na sedadlo, pricom uz v €ase tohto utoku bola
privolané hliadka policie osobou XXXXX a nasledkom vySSie uvedeného konania
poskodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX utrpel poranenia a to na pravom ramene
reznt ranu o dizke 4 centimetre, na zadnej strane chrbta na lavej lopatke reznu ranu
o dizke 3 centimetre, na lavej strane prednej ¢asti nad paZou reznud ranu o dizke 3
centimetre, na lavej ruke zo zadnej strany pod pazou utrpel 5 bodno reznych ran
vedla seba a na lavej ruke z vnutornej stany nad laktom utrpel dve rany, priCom
k vaznejSiemu zraneniu hlavy po udere flaSou nedoSlo, ¢im nasledkom tychto
popisanych zraneni si zdravotny stav poSkodeného vyZiadal dobu lieGenia o dizke 7-
20 dni s dobou hospitalizacie priblizne 4 dni

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, XXXXX. XXXXX XXXXX a XXXXX spolo¢nym konanim dria 28.
maja 2014 v presne nezistenej dobe medzi 01:00 hodinou a 04:45 hodinou fyzicky
napadli poskodeného XXXXX na mieste verejnosti pristupom v to v Bratislave -
Lamaci na ulici LamacCska cesta na Cerpacej stanici OMV v smere do mesta na
bocnom parkovisku pri umyvacke motorovych vozidiel a to tak, Ze po tom, ako v Case
po 01:00 hodine dna 28. maja 2014 vystupili z motorového vozidla znacky
Volkswagen Transporter, modrej farby, evidencné Cislo vozidla XXXXX tak ziadali
obvinené osoby od poskodeného XXXXX peniaze na naftu, aby sa dopravili do
Rumunska, na ¢o im poskodeny XXXXX uviedol, Ze nema vocCi nim ziadnu povinnost
dat im peniaze, Co vyvolalo medzi nimi hadku a konflikt, kde na to obvineny XXXXX
fyzicky napadol poSkodeného a zacal ho kopat do oblasti celého tela, nasledne
obvineny XXXXX spolu so svojim synom obvinenym XXXXX XXXXX vybrali noze
a zacali posSkodeného bodat’ do oblasti ramien, ruk a chrbta, nasledne sa posSkodeny
snazil z toho miesta ujst a vtom ho obvinena XXXXX udrela sklenenou flaSou do
hlavy, dbésledkom cCoho sa tato na jeho hlave rozbila a spolo¢ne ho sotili do



motorového vozidla znacky Volswagen Transporter, modrej farby, evidencné Cislo
vozidla XXXXX cez spolujazdcove otvorené dvere na sedadlo, pricom uz v Case
tohto utoku bola privolané hliadka policie osobou XXXXX a nasledkom vySSie
uvedeného konania posSkodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX utrpel poranenia a to
na pravom ramene reznl ranu o dizke 4 centimetre, na zadnej strane chrbta na
lavej lopatke reznl ranu o dizke 3 centimetre, na lavej strane prednej &asti nad
pazou reznu ranu o dizke 3 centimetre, na lavej ruke zo zadnej strany pod paZou
utrpel 5 bodno reznych ran vedla seba a na lavej ruke z vnutornej stany nad laktom
utrpel dve rany, pricom k vaznejSiemu zraneniu hlavy po udere flaSou nedoslo, ¢im
nasledkom tychto popisanych zraneni si zdravotny stav poskodeného vyZziadal dobu
lieGenia o dizke 7-20 dni s dobou hospitalizacie priblizne 4 dni

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela povereného prislusnika Obvodného oddelenia
Policajného zboru Dubravka Cislo ORP-602/DK-B4-2014 zo dnha 29.maja 2014 bolo
vznesené obvinenie vysSSie uvedenych obvinenym pre prec€inu ublizenia na zdravi
podlfa § 156 odsek 1 Trestného zakona a iné formou spolupachatelstva podlfa § 20
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Nasledne po vykonani ukonov pripravného konania bolo uznesenim
vySetrovatefa Okresného riaditel'stva Policajného zboru Bratislava IV Cislo ORP-
289/1-VYS-B4-2014 zo diia 22. aprila 2015 trestné stihanie preruSené v zmysle §
228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku, pretoZe bolo navrhnuté odovzdanie
trestného stihania do cudziny.

Trestné stihanie bolo odovzdané do cudziny, a to do Rumunska, kde organy
Rumunska prevzali tuto trestnu vec. TunajSej prokurature bola doru€ena sprava od
organov Rumunska, z ktorej vyplyva, Ze po vykonani ukonov trestného konania
v Rumunsku bolo vydané uznesenie Statneho zastupitelstva prokuratury sudu
Medias Cislo 182/P/2016 zo dna 20. jula 2016, pravoplatné dna 04.augusta 2016,
ktorym bola trestna vec odloZzena (ide o spdsob prerusenia trestného stihania podla
rumunského trestného poriadku).

KedZe v Rumunsku bolo trestné konanie ukonCené, bolo potrebné, aby bolo
vo veci meritérne rozhodnuté aj v tresthom konani vedenom na uzemi Slovenskej
republiky, preto bolo rozhodnuté o pokracovani v trestnom stihani uznesenim
prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV spisova znacka 2 Pv 308/14/1104 zo
dnia 07. februara 2017.

Po rozhodnuti o pokraCovani v tresthom stihani je trestna vec
z trestnoprocesného hladiska v Stadiu po vzneseni obvinenia, kde boli vykonavané
procesné ukony za ucelom objasnenia v8etkych okolnosti stihaného trestného cinu,
priCom je potrebné vydat meritérne rozhodnutie.

Podla § 215 ods. 2 pism. ¢) Tr. por. prokurator méze zastavit trestné stihanie,



ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom cCine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Z doteraz vykonaného Setrenia vyplynulo, Ze poSkodeny - rumunsky Statny
obCan mal utrpiet’ poranenia, ktoré mu mali spdsobit’ obvineni - Styria rumunski Statni
obd&ania, ktory vSetci spoloéne cestovali motorovym vozidlom z Ceskej republiky
domov do Rumunska, a na Cerpacej stanici v Slovenskej republike poCas prestavky
vznikla medzi tymito osobami hadka, ktora vyustila az do utoku Styroch obvinenych
vocCi poskodenému. Predmetné poranenia boli lahkého charakteru, s dobou lieCenia
7 az 20 dni. Boli vypocuti vSetci obvineni, pricom ani jeden z obvinenych sa ku
skutku kladenému im za vinu v uzneseni o vzneseni obvinenia nepriznal, o celom
incidente vypovedaju odliSne od verzie poskodeného, popieraju akykofvek utok
smerujuci na posSkodeného. Z vySetrovania tiez vyplynulo, Ze bezprostredne pred
incidentom dosli k vozidlu, kde vSetci sedeli, neznami muzi, ktori chceli vSetky osoby
spolu s ich batoZinou dostat von z vozidla, vznikla hadka a neprehfadna situacia,
niektoré osoby sa utiekli ukryt na pumpu a zavolali policiu, niektoré osoby este pred
prichodom policie utiekli, ich totoznost sa nepodarilo zistit.

V slovenskom pravnom poriadku sa uplatiiuje zasada oficiality, podfa ktorej ak
tento zakon (medzinarodna zmluva, rozhodnutie medzinarodnej organizacie)
neustanovuje inak, prokurator je povinny stihat vSetky trestné ciny, o ktorych sa
dozvedel, a ak tento zakon neustanovuje inak, organy Cinné v tresthom konani a
sudy konaju z uradnej povinnosti (§ 2 odsek 5, odsek 6 Trestného poriadku).
Vynimku zo zasady oficiality predstavuje napriklad ustanovenie § 211 Trestného
poriadku, v zmysle ktorého pri konkrétne vymenovanych trestnych €inoch disponuje
poskodeny pravom dat’ suhlas na trestné stihanie obvineného, v opacnom pripade,
ak suhlas nie je dany, nemozno takuto osobu trestne stihat. Predmetné ustanovenie
rieSi konflikt medzi zaujmom $&tatu na trestnom stihani pachatefa a zaujmom
poskodeného, ktory ma blizky vztah k pachatelovi, a v désledku ktorého potrestania
mobze byt poskodeny tiez nepriamo zasiahnuty. Prelomenie zasady oficiality je
mozné podla slovenského pravneho poriadku len pri konkrétne uvedenych trestnych
¢inoch, pricom medzi tieto trestné Ciny nepatria trestné Ciny ublizenia na zdravi
spachané umyselne, preto aj na uzemi Slovenskej republiky prebiehalo trestné
stihanie voCi obvinenym za utok voCi poskodenému, ato bez toho, aby mal
poskodeny moznost' Ci pravo vyjadrit sa k tomu, €i dava suhlas na takéto trestné
stihanie.

Po odovzdani trestného stihania do Rumunska bol vypocCuty posSkodeny, ktory
uviedol, Ze stahuje trestné oznamenie podané u slovenskych justicnych organoch
proti obvinenym osobam, a ze uz nema ziadne naroky vocCi obvinenym osobam
a Ziada o uzavretie vySetrovania. Pravny poriadok Rumunska upravuje trestny ¢in
ublizenia na zdravi alebo pouzitia nasilia v § 193 odsek 2 Trestného zakona, ak doba
poskytovania zdravotnej starostlivosti potrebnej na lieCbu nepresahuje 90 dni. Podla
§ 193 odsek 3 Trestného zakona v pripade takého trestného &inu sa trestné stihanie
zacCina na zaklade trestného oznamenia poskodenej osoby. V tomto pripade aj doslo
k trestnému oznameniu, ktoré podal poSkodeny, no v sulade s § 16 odsek 1 pismeno
g) Trestného poriadku stiahnutie trestného oznamenia vyluCuje trestnu
zodpovednost, priCom poskodeny XXXXX stiahol trestné oznamenie dnia 12. juna



2016. Rumunskeé justicné organy preto rozhodli o odlozeni veci. Za tohto stavu je
preto potrebné reSpektovat tak pravny poriadok Statu, z ktorého pochadza jednak
poskodeny, ako aj vSetky Styri obvinené osoby, a je potrebné reSpektovat aj volu
poskodeného na tom, aby vocCi obvinenym osobam dalej trestné stihanie
nepokraCovalo. Takto prejavenu voélu, ktoru pripusta trestné pravo Rumunska a ktoru
prejavil poSkodeny vo svojom domovskom State pred organmi Cinnymi v trestnom
konani svojho domovského Statu, je potrebné reSpektovat aj pri aplikacii pravnych
noriem slovenského trestného prava procesného na tuto trestnu vec, aza tohto
stavu je preto potrebné rozhodnutie prislusnych organov Rumunska, a to uznesenie
Statneho zastupitelstva prokuratury sudu Medias Cislo 182/P/2016 zo dna 20. jula
2016, pravoplatné dria 04. augusta 2016, ktorym bola trestna vec odlozena,
potrebné povazovat za dostacujuce.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej Gresko
prokurator



