Okresna prokuratura Bratislava IV
Hanulova 9/A, 844 61 Bratislava 4

Cl'slvo: 1 Pv 468/14/1104 Bratislava IV, 18.09.2015
EEC : 2-11-64-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Zlo€in Nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podfla
§ 294 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

povolanie: XXXXX

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- Zlo¢in Nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného ¢asu na prelome mesiacov jun a jul 2014 v XXXXX, na ul.
XXXXX a nasledne v osobnom motorovom vozidle XXXXX, EVC: XXXXX ktorého je
vlastnikom, prechovaval bez prislusného opravnenia kratku gulovu zbran,
samonabijaciu pistol Fég mod. XXXXX, vyrobné Cislo XXXXX, cal. 9 mm XXXXX,
spolu so zasobnikom s 5 ks nabojov cal. 9 mm XXXXX, az do dna 27.08.2014, kedy
bol v €ase 15:23 hod. zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou a uvedenu zbran
a strelivo po vyzve v zmysle § 89 ods.1 Trestného poriadku vydal vySetrovatelovi.

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho



Odovodnenie:

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ Bratislava
IV uznesenim sp. zn. CVS: ORP-470/1-VYS-B4-2014 zo dfia 27.08.2015 podla § 206
ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenia proti XXXXX pre zlo¢in nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 1, ods. 4 pism. a ) Tr.
zak. spachany v jedno€innom subehu so zlo€inom nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbranami podfa § 294 ods. 2, ods. 4 pism. a ) Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ze

v XXXXX, na ul. XXXXX aosobnom motorovom vozidle XXXXX, EVC:
XXXXX, ktorého je vlastnikom, od presne neustaleného dria roku 2009 prechovaval
bez prisluSného opravnenia kratku gufovu zbran, samonabijaciu pistol XXXXX mod.
XXXXX, vyrobné Cislo XXXXX, cal. 9 mm XXXXX, spolu so zasobnikom s5 ks
nabojov cal. 9 mm XXXXX, pricom obv. XXXXX uvedenu strelnu zbrar prechovaval
od roku 2009 do roku 2012 v dome na adrese XXXXX v XXXXX a od roku 2012 ju
prechovaval pod prednym lavym sedadlom v motorovom vozidle XXXXX, ECV:
XXXXX az do dna 27.08.2014, kedy bol v €ase 15:23 hod. zastaveny operativhou
hliadkou pod volacim znakom Dohlad 311 a po vyzve v zmysle § 89 ods.1 Trestného
poriadku dobrovolne vydal vySetrovatelovi kratku gulovu zbrar - samonabijaciu pistol
XXXXX mod. XXXXX, vyrobné Cislo XXXXX spolu s 5 ks nabojov cal. 9 mm XXXXX.

V priebehu nasledne vykonaného vySetrovania obv. XXXXX uviedol, ze
kriticku strelnu zbran so strelivom naSiel pri upratovani vo svojom dome na prelome
juna a jula 2014. Domnieva sa, ze v dome zostala po jeho nebohom otcovi, ktory tam
s nim byval. Do auta zbraf preniesol asi dva tyzdne predtym, ako mu ju zobrala
policia. Toto tvrdenie obvineného ohladom diZzky Umyselného prechovavania
predmetnej zbrane a streliva sa nepodarilo vyvratit inym dékaznym prostriedkom v
$tadiu trestného stihania po vzneseni obvinenia. Z tohto dévodu bol skutok (dizka
obdobia pachania trestného €inu) v skutkovej vete tohto uznesenia o zastaveni
trestného stihania oproti uzneseniu o vzneseni obvinenia upraveny tak, aby
zodpovedal dokazovaniu vykonanému po vzneseni obvinenia. V zhode s takto
preukazanym obdobim spachania skutku bola zmenena aj pravna kvalifikacia skutku,
pricom skutok bol prekvalifikovany na preCin nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1 Tr. zak. spachany v jedno€innom
subehu so zlo¢inom nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrariami podla
§ 294 ods. 2 Tr. zak.

Obvineny je zo spachania skutku uvedeného vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, okrem vlastnych vypovedi, usved€ovany aj vypovedami svedkov XXXXX,
XXXXX, zapisnicou o vydani veci a znaleckym posudkom KEU PZ z odboru
kriminalistika, odvetvie kriminalisticka balistika a policajnymi tradnymi zaznamami.

Zo znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria v spojeni
s vypovedou znalkyne XXXXX vyplyva, Zze obvineny mal v ¢ase spachania skutku
podstatne zniZzenu schopnost ovladat’ svoje konanie a rozpoznat jeho protipravnost.
Tieto vS8ak neboli uplne vyzmiznuté v Case spachania skutku.

Po vykonani vySSie uvedenych dbékaznych prostriedkov bolo zistené, Ze obv.
XXXXX zomrel dia 04.04.2015, ktoru skuto€nost dokumentuje umrtny list (€.1. 98).

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo za¢até, nemozno v ilom pokraCovat’ a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhldseny za mftveho.



Nakolko obvineny XXXXX zomrel, s poukazom na vySSie citované
ustanovenia Trestného poriadku nemozno pokraCovat v jeho tresthom stihani a
musi byt zastavené. Preto bolo rozhodnuté o zastaveni trestného stihania vedeného
proti obv. XXXXX pre vySSie popisany skutok.

Doposial vykonanym dokazovanim nebol zisteny priaznivejSi dévod pre
zastavenie trestného stihania vedeného proti obv. XXXXX pre uvedeny skutok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Remig Kubicka
prokurator



