OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 1 Pv 225/20/1105-39 Bratislava V 27.09.2021
EEC: 2-12-1160-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: konatef
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Z bliZSie nezisteného miesta na uzemi Slovenskej republiky dria 03.09.2019 v ¢ase
od 17:09:02 hod. do 17:15:51 hod. prostrednictvom pristupu do internetu z presne
nestotoZneného zariadenia, prostrednictvom socialnej siete Azet, vystupujuc na
portali Azet v doméne pokec pod menom ,excelent29" odoslal osobe vystupujucej na
portali Azet v .doméne pokec pod menom ,vysokoskolacka2000" jednu fotografiu s
obsahom detského pornografického materialu, ktora zobrazuje obnaZené prsia
Zenského pohlavia osoby mladsej ako 18 rokov a jednu fotografiu s obsahom
detského pornografického materialu, ktora zobrazuje obnaZeny zadok Zenského
pohlavia osoby mladsej ako 18 rokov, pricom predmetné fotografie su spdsobilé
vyvolat sexualne vzruSenie a nasledne sexualne uspokojenie inej osoby,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ OR PZ v Bratislave V, OKP, uznesenim sp. zn. ORP-401/1-
VYS-B5-2020 zo dna 13.07.2020 zacal trestné stihanie pre precin rozSirovania
detskej pornografie podla § 369 ods. 1 Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom
v citovanom uzneseni a nasledne uznesenim sp. zn. ORP-401/1-VYS-B5-2020 zo
dna 14.09.2020 vzniesol obvinenie z jeho spachania XXXXX v podstate na vysSie
uvedenom skutkovom zaklade.

Po wukonCeni skrateného vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ dna
21.09.2021 tunajSej prokurature kompletny vySetrovaci spis s navrhom na podanie
obzaloby.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Ze
vyhodnotenie vSetkych vykonanych dékazov postup podla § 234 ods. 1 Tr. poriadku
neoddvodriuje, ale vo veci prichadza do uvahy postup podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr.
poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 369 ods. 1 Tr. zakona sa precinu rozsirovania detskej pornografie
dopusti ten, kto rozmnoZuje, prepravuje, zadovazuje, spristupriuje alebo inak
rozSiruje detsku pornografiu.

Detskou pornografiou sa podla § 132 ods. 4 Tr. zakona rozumie zobrazenie
skutoCnej alebo predstieranej suloze, iného spésobu pohlavného styku alebo iného
obdobného sexualneho styku s dietatom alebo osobou vyzerajucou ako dieta alebo
zobrazenie obnaZenych Casti tela dietata alebo osoby vyzerajucej ako dieta urcené
na sexualne ucely.

V danom pripade bolo vo€i obv. XXXXX vedené trestné stihanie pre precin
rozSirovania detskej pornografie podfa § 369 ods. 1 Tr. zadkona, ktorého sa mal
dopustit’ tym, Ze mal prostrednictvom internetu zaslat zo svojho nicku ,excelent29"
inej osobe na nick "vysokoskolacka2000" dve konkrétne fotografie, ktoré mali podla
odborného vyjadrenia spifiat podmienky pre ich posudenie ako materidlu
s obsahom detskej pornografie.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi z 19.11.2020 zaslanie predmetnych, ako
aj dalSich fotografii na nick "vysokoSkolacka2000" priznal, uviedol vSak, Ze ich
zasielal v ramci vymysleného erotického pribehu o iom a 14-ro€nej nevlastnej dcére,
ktory prisp6soboval konverzacii s adresatom. Fotografie zasielal na Ziadost
adresata, aby vymyslenému pribehu dodal déveryhodnost, priCom ich stiahol
z legalnych internetovych stranok, kde sa uvadza, Zze zobrazené dievCata su starSie
ako 18 rokov. KedZe konverzacia s adresatom zacala byt neprijemna, prestal s nim
komunikovat’' a nakoniec si ho zablokoval. Na pokeci vyhladaval kontakty, ktorym
pisal rézne vymyslené erotické pribehy asi 10 rokov, komunikoval takto s réznymi
Zenami, pricom pre kazdu vymyslel Specialny eroticky pribeh a zasielal im aj svoje
intimne fotografie, nikdy mu neslo o zasielanie fotografii s detskou pornografiou.

Vzhladom k tomu, Zze obvineny v ramci predmetnej internetovej komunikacie
prezentoval zasielané fotografie ako fotografie 14 roCného dietata, bolo v ramci
trestného konania délezité vyrieSit otazku, €i je na nich skuto€ne zobrazena maloleta
osoba. Za tym ucelom bol po zacati trestného stihania do konania pribraty na
podanie odborného vyjadrenia XXXXX XXXXX, ktory v odbornom vyjadreni uviedol,
Ze na dvoch fotografiach su zobrazené intimne Casti tela (obnazené prsia a zadok)
osoby zenského pohlavia mladSej ako 18 rokov. Kedze obvineny po vzneseni
obvinenia uvedené odborné vyjadrenie namietal, vySetrovatel PZ pribral do konania
KEU PZ Bratislava za U&elom podania znaleckého posudku z odvetvia



kriminalistickej antropologie, zo zaverov znaleckého posudku ktorého vyplynulo, Ze
jedna z predlozenych fotografii (obnazeny zadok) nie je vhodna na odhad veku
osoby zobrazenej na fotografi ana druhej fotografii (obnazené prsia)
pravdepodobne ide o0 zobrazenie osoby v priemere starSej ako 15 rokov.

Nakolko uvedené odborné posudenia jednotlivych fotografii navzajom
nekorespondovali, bol vykonany vysluch XXXXX XXXXX a znalca z KEU PZ XXXXX
XXXXX k ich odbornym zaverom, pricom XXXXX vo vysluchu uviedol, Ze €o sa tyka
fotografie Zenského zadku, na tejto nie su zobrazené sekundarne pohlavné znaky
v takej forme, aby bolo mozné zodpovedne vyhlasit, Ze ide o detsky genital a
k fotografii zenskych pfs uviedol, Ze podla jeho odborného nazoru, vychadzajuceho
z Tannerovych kritérii hodnotenia puberty u diev€at, ide o osobu vo vyvinovom
stadiu 4 podla Tannerovych kritérii, ktora je mladsia ako 17 rokov, pricom svoj zaver
objasnil a podlozil prislusnou literaturou. XXXXX pri vysluchu vo vztahu k fotografii
zenského zadku zotrval na zaveroch znaleckého posudku a vo vztahu k fotografii
Zenskych pfs uviedol, Ze kvalita a zobrazenie predloZenej fotografie neumoznuje
jednoznacné vyjadrenie k stadiu pohlavnej zrelosti osoby na fotografii, podla neho
mobze ist o Stadium 4-5 podlfa Tannerovych kritérii, preto odhadol vek osoby na
fotografii tak, Ze ide o osobu starSiu ako 15 rokov. Svoje zavery takisto podlozil
prislusnou odbornou literaturou.

Do konania bol za ucelom vyjadrenia sa k tomu, Ci je obsah predmetnych
fotografii spdsobily viest k sexualnemu vzruSeniu, resp. uspokojeniu, znalec
z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia sexuoldgie a psychiatrie XXXXX, ktory
bol zaroven poZiadany aj o vyjadrenie sa k veku oséb na fotografiach. K spésobilosti
obsahu predmetnych fotografii viest k sexualnemu vzruSeniu, resp. uspokojeniu
uviedol, Ze obvineny si musel byt s velkou pravdepodobnostou vedomy toho, Ze
tento je spOsobily vyvolat sexualne vzruSenie, resp. uspokojenie a vo vztahu k veku
o0s6b na fotografiach sa priklonil k zaverom XXXXX XXXXX

V ramci zavereCného preStudovania vySetrovacieho spisu po skonceni
vySetrovania obhajoba predlozila znalecky posudok znaleckého ustavu v odbore
zdravotnictvo a farmacia forensic. sk, ktory v zaveroch posudku k obom fotografiam
uviedol, Zze nie je mozné sa zodpovedne vyjadrit’ k biologickému veku zobrazenej
osoby. Zobrazenie na fotografii Zzenského zadku ale vyzera ako zobrazenie osoby
starSej ako 18 rokov a k fotografii zenskych pfs uviedol, ze zobrazeny prsnik sa
nachadza v predposlednej faze zrelosti prsnika (B4), teda zhodne ako XXXXX
XXXXX, ale kedZe existuje skupina Zien, ktoré posledné stadium (B5) nedosiahnu,
nie je mozné vylucit ani potvrdit, Ze ide o osobu starSiu ako 18 rokov.

Na zaklade uvedenych vyjadreni jednotlivych odbornikov je mozné uzavriet,
Zze u fotografie zenského zadku nie je mozné zodpovedne zistit vek zobrazenej
osoby ateda ani dbévodne prijat zaver, Ze ide o fotografiu s obsahom detskej
pornografie.

Vo vztahu k fotografii Zenskych pfs vyjadrenia odbornikov také jednoznacné
neboli, v zasade vSak vSetci odbornici dospeli k zaveru, resp. pripustili, Ze ide
0 zobrazenie Zenskych pfs v predposlednej faze zrelosti prsnikov (faza 4 podfa
Tannerovej stupnice) a teda, Ze ide o zobrazenie pfs nedospelej osoby (dietata),
i ked' jednoznacne sa v tomto smere vyjadril len XXXXX XXXXX

Do konania boli zabezpeCené aj listinné dékazy dokumentujuce predmetnu
internetovu komunikaciu medzi nickom "excelent29" a nickom "vysokoskolacka2000"
a to: Cast stiahnutej elektronickej komunikacie medzi nickmi "vysokoskolacka2000"
a "excelent29" z 03.09.-06.09.2019, zalozena vo vySetrovacom spise; uradny
zaznam prislusnikov PZ z 25.11.2020 ohladne preverovania obrany obvineného



o stiahnuti predmetnych fotografii z internetovych stranok s prilohou, z ktorého
vyplyva, ze fotografia s obdobnym zobrazenim, aké je na fotografii so zobrazenim
obnazeného zadku, bola najdena na volne dostupnych internetovych strankach;
zapisnica o vysluchu obvineného XXXXX z 02.06.2020 v inej trestnej veci, ktory
vystupoval pod nickom "vysokoskolacka2000"; uradny zaznam prislusnikov PZ zo
Setrenia ohfadne osoby obvineného kvéli podozreniu zo zloCinu sexualneho
zneuzivania podla § 201 Tr. zakona, zktorej o. i. vyplyva, Ze analyzou
zabezpecenych udajov o uskutoCnenej telekomunikacnej prevadzke bolo zistené, ze
obvineny z konta "excelent29" kontaktoval osoby Zenského pohlavia, s ktorymi viedol
konverzaciu prevazne sexualneho charakteru, v ktorej uvadzal r6ézne vymyslené
erotické pribehy a posielal aj fotografie s takymto zameranim a CD s udajmi k nicku
"excelent29", vyhodnotenie ktorych nasvedCuje obrane obvineného, ze konverzacia
s nickom "vysokoskolacka2000" bola vymyslena a predmetné fotografie zasielal na
Ziadost adresata, na podporu svojho vymysleného erotického pribehu.

Z vykonaného dokazovania teda vyplyva, Ze zviacerych fotografii, ktoré
obvineny zasielal z nicku "excelent29" na nick "vysokoskolacka2000" a ktoré vydaval
za fotografie 14-ro¢nej nevlastnej dcéry, boli po zacati trestného stihania na zaklade
odborného vyjadrenia XXXXX XXXXX dve fotografie (obnazeného Zenského zadku
a Zzenskych pfs) vyhodnotené ako fotografie s obsahom detskej pornografie, pre
zaslanie ktorych bolo preto obvinenému vznesené obvinenie.

V ramci dalSieho dokazovania, v ramci ktorého boli zabezpeCené znalecké
posudku viacerych vysSie uvedenych odbornikov a vykonané vysluchy XXXXX
XXXXX a npor. XXXXX za KEU PZ Bratislava, sa jednotlivi odbornici nakoniec
zhodli, Ze u fotografie Zenského zadku nie je mozné zodpovedne zistit vek
zobrazenej osoby; vo vztahu ktejto fotografii teda nie je mozné dbévodne
konStatovat, Ze ide o fotografiu s obsahom detskej pornografie.

Vo vztahu k fotografii zenskych pfs nie su zavery odbornikov ani po pomerne
rozsiahlom dokazovani vykonanom v tomto smere jednoznacné a to najma z dévodu
nedostatoCnej kvality predloZenej fotografie a zobrazenia na nej (zobrazené je torzo
hrudnika s jednym kompletne obnazenym prsnikom), vyplyva znich vSak, zZe
s najvacsou pravdepodobnostou ide o zobrazenie Zenskych pfs v predposlednom
Stadiu pohlavnej zrelosti (faza 4 podfa Tannerovej stupnice) a teda o zobrazenie
obnaZenej Casti tela osoby mladSej ako 18 rokov, resp. takto vyzerajuce;.

KedZe obvineny v ramci predmetnej komunikacie vydaval tuto fotografiu za
fotografiu 14-ro¢ného dietata, musel si byt vedomy toho, ze méze ist o zobrazenie
osoby mladSej ako 18 rokov. Na druhej strane, vykonané dokazovanie (najma
zabezpecCené listinné dbékazy) nasvedCuje jeho obrane, Ze predmetnu fotografiu
zaslal vramci jednej z jeho vymyslenych internetovych konverzacii so sexualnou
tématikou a nejde teda o zobrazenie jemu znamej osoby, vek ktorej mu musel byt
zrejmy.

Vzhladom ku vSetkym zistenym a vysSSie popisanym skuto¢nostiam, z ktorych
vyplyva, Ze obvinenému bolo v kone€nom désledku preukazané zaslanie jednej
fotografie, ktora s najvac¢sou pravdepodobnostou obsahovala zobrazenie obnazene;j
Casti tela osoby mladsej ako 18 rokov, resp. takto vyzerajucej a to v ramci vymyslenej
erotickej konverzacie, mam za to, ze v danom pripade je mozné dévodne uplatnit
tzv. materialny korektiv zakotveny v ustanovenim § 10 ods. 2 Tr. zakona, podfa
ktorého nejde o precin, ak vzhfadom na spésob vykonania €inu a jeho nasledky,
okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefla je jeho
zavaznost nepatrna.

V tejto suvislosti je potrebné poukazat aj na osobu obvineného, ktory doposial



nema ziadny zaznam v registri trestov ani v ustrednej evidencii priestupkov a nie je
proti nemu vedené Ziadne dalSie trestné stihanie a z jeho strany teda iSlo len o exces
z inak riadneho spdsobu Zivota.
S poukazom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jarmila Porazikova
prokuratorka



