OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 240/22/1105-39 Bratislava V 18.10.2022
EEC: 2-12-1305-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zlo€in: znasilnenie podfa § 199 odsek 1 Trestného zakona
zlo€in: sexualne nasilie podla § 200 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: znasilnenie podla § 199 odsek 1 Trestného zakona Doplnte text
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- zloCin: sexualne nasilie podfa § 200 odsek 1 Trestného zakona Doplnite text
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 01.08.2022 v Case od 13:04 hod do 18:09 hod v mestskej Casti Bratislava -
Petrzalka, na lesnej ceste v blizkosti KopcCianskej ulice, nasilim vykonal suloz s
poskodenou XXXXX takym sp6sobom, Ze ju za€al pod stromom obtazovat, stiahol si
nohavice aj trenky, kedy poSkodena zacala utekat, na o sa naspat obliekol a utekal
za fiou, dobehol ju a zvalil ju chrbtom na zem na kamene, najskér chcel, aby mu
urobila oralny sex s tym, Ze ju pusti, ak to urobi, nasledne si sadol na jej ramena a
s pohlavnym udom pri jej ustach jej hovoril slovo faj€i, pri tom, ako na nej sedel,
poskodena lezala na chrbte na zemi, priCom jej drzal ruky oboma jeho rukami a
kfa¢al na kolenach, pohlavny ud mal pri jej ustach, potom si prehodil jej ruky do
svojej pravej ruky a druhou rukou sa ju snazil vyzliect, on mal uz dole nohavice a



nasledne dal dole nohavice poskodenej a donutil ju k sulozi, po€as ktorej na nu po
cely Cas pful a k analnemu styku, pri ktorych sa poSkodena branila tak, Ze kriCala a
plakala, a prosila ho, aby ju pustil, aby mohla odist, pokusila sa tiez vstat’ a obliekala
si spodné pradlo, on ju ale drzal a znova jej ho vyzliekol a prinutil ju, aby si klakla na
kolena, na ¢o vykonal masturbaciu s vyvrcholenim na jej tvar a po tomto poskodena
z miesta utiekla.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

VySetrovatel PZ OR PZ v Bratislave V, OKP, uznesenim sp. zn. ORP-472/1-
VYS-B5-2022 zo dnha 04.08.2022 podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné
stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za
spachanie zlocinu znasilnenia podla § 199 ods. 1 Tr. zdkona a zlo€inu sexualneho
nasilia podla § 200 ods. 1 Tr. zdkona v podstate na vysSie uvedenom skutkovom
zaklade.

Dna 17.10.2022 predlozil realizujuci vySetrovatel PZ tunajSej prokurature
zdbvodu zmeny doOkaznej situacie doposial zabezpeCeny spisovy material
k vykonaniu previerky, v ramci vykonu ktorej som dospela k zaveru, ze ohladne
obvineného XXXXX je s poukazom na zavery znaleckého psychiatrického posudku
k osobe obvineného opodstatneny postup podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania ¢Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo oviadat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Z predloZzeného spisového materialu je zrejmé, Ze obvineny XXXXX sa
dopustil konania popisaného v skutkovej vete tohto uznesenia, priCom doposial
zistené skutocnosti odévodriuju zaver, Ze toto jeho konanie naplnilo v8etky zakonné
znaky skutkovej podstaty zloCinu znasilnenia podla § 199 ods. 1 Tr. zakona
a zloCinu sexualneho nasilia podla § 200 ods. 1 Tr. zakona.

Zlo€inu znasilnenia podla § 199 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti ten, kto nasilim
alebo hrozbou bezprostredného nasilia donuti Zzenu k sulozi alebo kto na taky Cin
zZneuZije jej bezbrannost.

Zlo€inu sexualneho nasilia podlfa § 200 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti ten, kto
nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia donuti iného k oralnemu styku,
analnemu styku alebo k inym sexualnym praktikam alebo kto na taky Cin zneuZije
Jjeho bezbrannost.

Obvineny XXXXX uviedol vlastnu verziu priebehu skutku, podla ktorej doSlo k
oralnemu a analnemu styku s poSkodenou, k sulozi nie, priCom pripustil, ze pri
oralnom styku poskodena plakala, odstrkovala ho a kopala.

Zo spachania stihaného konania je vSak jednoznaCne usvedCovany
vypovedou poskodenej XXXXX XXXXX, ktora v nej potvrdila skuto¢nosti uvedené
v skutkove] vete uznesenia, podrobne popisala priebeh skutku, stretnutie
s obvinenym vo vlaku, ich nasledny spolo¢ny odchod z vlakovej stanice a cestu do
Petrzalky, kde doslo k utokom obvineného na poskodenu, pocCas ktorych ju vyzliekol
a s pouzitim sily nutil k réznym sexualnym praktikam - k oralnemu styku, k sulozi a
nasledne k analnemu styku, poCas C¢oho pflul, hryzol poskodenu na prsiach, po
analnom styku ju natacal zozadu na video a nakoniec sa uspokojil sam rukou a
vyvrcholil na tvar poSkodenej, po com ju pustil a ona usla.



S vypovedou poskodenej koreSponduju aj dalSie zabezpelené dobkazy,
s ktorych je potrebné poukazat najma na: znalecky posudok znalca z odboru
elektrotechniky XXXXX, z elektronickej prilohy ktorého o. i. vyplyva, Ze mobilny
telefon vydany obvinenym obsahuje video z 01.08.2022 so zachytenym pozadim
poskodenej so stiahnutymi nohavicami a nohavickami a masturbujucim obvinenym
a screenshot z tohto videa s lokalizaciou teleféonu v €ase vytvorenia videa; ohliadku
miesta Cinu s fotodokumentaciou, vramci ktorej bola zaistena poskodenou
spominana plastova ffaSa zn. Mattoni; zapisnicu o prehliadke tela poskodenej
s fotodokumentaciou zraneni, ktoré utrpela pri skutku; kamerovy zaznam z Hlavnej
stanice Bratislava zachytavajuci posSkodenu s pachatefom po vystupeni z vlaku;
fotografie pachatela a komunikacia s nim predlozené poSkodenou koreSpondujuce
s obsahom mobilného telefénu vydaného obvinenym; operativne informacie ohladne
osoby pachatela skutku a jeho stotoZnenia; video z 01.08.2022 zachytené na CD
nosic¢i a screenshot fotografie z videa z 01.08.2022 z mobilného telefénu vydaného
obvinenym.

Na zaklade uvedenych dbkazov je mozné prijat odévodneny zaver, Ze
XXXXX sa diia 01.08.2022 dopustil konania, ktoré je mozné subsumovat pod vysSie
citované ustanovenia Trestného zakona.

Nakoflko v danom pripade iSlo o sexualne motivovanu trestnu cinnost, bol do
konania za ucelom sexuologického vySetrenia obvineného pribraty znalec z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvia sexuoldgie a psychiatrie XXXXX, ktory v zaveroch
podaného znaleckého posudku uviedol, Ze sucCasny psychosexualny status
a orientacia obvineného sa javia ako nestale, nezrelé, manifestujuce sa mimo iného
aj jednorazovymi uchylnymi aktami rozli€ného charakteru (sexualne agresivne
a exhibicionistické prejavy). Abnormné sexualne konanie obvineného znalec ako
ustalenu, ohrani€enu sexualnu poruchu v zmysle konkrétnej sexualnej deviacie
nevyhodnotil, posudil ho ako prejav uzko zrasteny s celkovou osobnostnou
patologiou obvineného a existujucim socialnym kontextom. Pobyt obvineného na
slobode podfa znalca méze byt pre spolocnost nebezpeény, preto poklada za
ucelné, aby absolvoval ochrannu psychiatricku lieCbu ustavnou formou, ktora pokryje
aj sexualnu oblast obvineného. Znalec nevylucil ani plizivy rozvoj procesualneho
(schizofrenického) ochorenia, v su€asnosti jasne nepreukazaného.

Vzhfadom na pochybnosti o pricetnosti obvineného XXXXX v €ase skutku,
s poukazom na okolnosti skutku, spravanie obvineného po skutku, ako i rozsudok
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 27Ps/8/2016 zo 16.11.2017, ktorym bola
obmedzena spbsobilost obvineného na pravne ukony, bola do konania na zaklade
prikazu Okresného sudu Bratislava V na vySetrenie duSevného stavu obvineného sp.
zn. 1Tp/43/2022 zo dha 15.08.2022 uznesenim vysSetrovatela PZ OR PZ v Bratislave
V sp. zn. ORP-472/1-VYS-B5-2022 zo dna 16.08.2022 pribrata znalkyria z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie XXXXX, ktora preskumala dusevny
stav obvineného.

V zaveroch pisomne podaného znaleckého posudku &. 84/2022 zo dna
06.10.2022 znalkyna uviedla, Zze obvineny XXXXX trpel a trpi aj v suCasnej dobe
neurovyvojovou poruchou intelektu - mentalnou retardaciou lahkého az stredne
tazkého stupna, ktora ma zasadny vplyv na jeho rozpoznavacie aj ovladacie
schopnosti. Obvineny trpi aj pliZivo sa rozvijajucim procesualnym ochorenim —
pocCinajucou poruchou kontaktu s realitou. V dbésledku duSevnych poruch nemohol
v Case spachania skutku rozpoznat nebezpecnost svojho konania a nemohol ho
ovladat, obe schopnosti boli v ¢ase skutku kompletne vymiznuté. Obvineny nebol
a nie je schopny chapat zmysel trestného konania, na spachanie skutku ani na svoje



ochorenia nema realny nahlad. Pobyt obvineného na slobode bez psychiatrickej
ustavnej lieCby by bol nebezpecny pre spoloCnost, je potrebné mu nariadit ochrannu
psychiatricku lieCbu ustavnou formou. Obvineny ma nariadené a absolvoval
ambulantné ochranné psychiatrické lieCenie u XXXXX, ale toto lieCenie je nutné
zmenit' na ustavné lieCenie psychiatrické, ktorého sucCastou bude aj sexuologicka
lieCba sexualnej agresivity.

KedZe zo zaverov znaleckého posudku z odvetvia psychiatrie jednoznacne
vyplyva, Ze obvineny XXXXX v €ase spachania stihaného skutku trpel duSevnymi
poruchami, v désledku ktorych nebol schopny rozpoznat protipravnost konania,
ktorého spachanie sa mu kladie za vinu, ani toto konanie ovladat, bolo potrebné
trestné stihanie vedené proti nemu za konanie uvedené v skutkovej vete tohto
uznesenia zastavit.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jarmila Porazikova
prokuratorka



