OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 1 Pv 71/15/1105 Bratislava V 11.04.2016
EEC: 2-12-195-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in kradez podla § 247 odsek 1 pismeno b, odsek 2
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Trestny Cin kradeZ podla § 247 odsek 1 pismeno b, odsek 2 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 227/2005 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) Obvineny ml. XXXXX, obvineny XXXXX a obvineny XXXXX po vzajomne;j
dohode dna 22.07.1992 v Case od 08.30 hod. do 13.00 hod. v Bratislave na XXXXX
C. 7 za pouzitia zhodného kluca vnikli do bytu poSkodeného XXXXX, z ktorého
odcudzili osobny pocita¢ zn. ATARI XL 12, vyr. €. 88004765 v hodnote 1.560,-Kcs,
Ciernu koZenu bundu do pasa v hodnote 1.000,-KcCs, kalkulaCku na tuzkoveé baterky
nezistenej znacky v hodnote 440,-K¢&s a 1 ks walkman nezistenej znacky v hodnote
290,-K¢&s, Cim takto poskodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX ¢&. 7
spésobili Skodu v celkovej vyske 109,20,-€ (3.290,-Kcs).

2) Obvineny XXXXX drfia 16.03.1993 okolo 02.00 hod v Bratislave na XXXXX ul.
€. 8 na predajni XXXXX spol. s r. 0. XXXXX rozbil neznamym predmetom sklenenu
vyplii na dverach predajne, do predajne vSak nevnikol, ¢im spdsobil poSkodenej
spolo€nosti fy XXXXX spol. s r. 0. so sidlom XXXXX, XXXXX Skodu vo vyske



199,16,-€ (6.000,-Sk)

3) Obvineny XXXXX po vzajomnej dohode s obvinenym ml. XXXXX a obvinenym
XXXXX vylu€enymi na samostatné konanie dna 27.04.1993 v Case od 07.00 hod. do
13.45 hod. v Bratislave na XXXXX, 8. poschodi, po vyhotoveni klu€a od bytu XXXXX
spolo¢ne vnikli do uvedeného bytu, z ktorého odcudzili videorekordér zn. SANYO a
radiomagnetofén zn. SANYO-vezu, nezn. vyr. €., potom obvineny XXXXX dal kfuce
od uvedeného bytu obvinenému XXXXX, ktory spolo¢ne s obv. XXXXX nasledne z
uvedeného bytu odcudzili fotoaparat zn. MINOLTA, 500-ATS a cestovné pasy, ¢im
poskodenej XXXXX spdsobili Skodu vo vyske 1.161,78,-€ (35.000,-Sk).

4) Obvineny XXXXX dna 05.11.1992 v €ase asi 0 18.00 hod. si v spol. XXXXX
poziCovna videokaziet na XXXXX v Bratislave zapozi€al na dobu 24 hodin t. j. do
06.11.1992 do 18.00 hod. 5 ks videokaziet s filmami NICO, HARD TO KILL, DEATH
WARRANT, PROCES s NEUVERITELNYM HULKOM a GATE Il BRANA Il INTS,
pricom tieto videokazety v stanovenej dobe nevratil uvedenej spoloCnosti, ale
videokazety predal na burze na Dostihovej drahe v Bratislave za celkovlu sumu vo
vySke 16,60,-€ (500,-K¢s), pri€om peniaze pouzil na vlastnu potrebu, ¢im poSkodene;j
spolo€nosti XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX spdsobil skodu vo vyske 59,08,-€
(1.780,-K&s).

5) Obvineny XXXXX a obvineny XXXXX dna 08.04.1995 v Case cca 0 23.40
hod. v Bratislave na XXXXX pred vchodom €. 56, po predchadzajucej vzajomnej
dohode s umyslom zmocnit sa cudzej veci, vytiahli tesniacu gumu na [lavych
prednych dverach osobného motorového vozidla XXXXX eC: XXXXX, hnedej farby,
pricom poskodena XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX na nich zakri€ala, na ¢o sa dali
na utek a vzapati boli policajnou hliadkou zadrzani a predvedeni na byvalé MO-Pz
Karlova Ves, pricom ich konanim nevznikla poskodenej ziadna Skoda.

6) Obvineny XXXXX dria 24.07.1995 asi 0 01.00 hod. v Bratislave na XXXXX ulici €.
12 vnikol do kocikarne na prizemi tak, Ze pomocou bliZzSie nezisteného kovového
predmetu vylomil dvere v oblasti zamku a nasledne odcudzil motocykel zn.
BABETTA 210, zelenej farby, XXXXX, ¢€im poskodenému XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX ul. €. 12 spbsobil Skodu vo vySke 99,58,-€ (3.000,-Sk).

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Dria 09.10.1992 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu
vySetrovania Policajného zboru XXXXX V, pod €islom konania XXXXX uznesenie
o zacati trestného stihania podla §-160 odsek 1 Trestného poriadku Cislo 141/1961
Zb. u€inného do 31.12.2005 a suc€asne o vzneseni obvinenia podla §-163 odsek 1
Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb. uc¢inného do 31.12.2005, ktorym okrem inych
vzniesol obvinenie XXXXX za trestny &in kradeze spolupachatelstvom podla §-9
odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. ucinného



do 31.12.2005 na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v bode 1) vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Dria 16.03.1995 vydal byvaly vyhladavaci organ PZ Miestneho oddelenia
Petrzalka-sever Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o zacati
trestného stihania podla §-160 odsek 1 Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb.
ucinného do 31.12.2005, vo veci trestného &inu poskodzovania cudzej veci podla §-
257 ods. 1 Trestného zakona €islo 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005 a podla §-
169 pism. a) Trestného poriadku oznamil obvinenie XXXXX za tento skutok, ako je to
uvedené v bode 2) vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dha 12.11.1993 vydal vySetrovatel PZ 2z byvalého Obvodného uradu
vySetrovania Policajného zboru XXXXX V, pod €islom konania XXXXX uznesenie
o zacati trestného stihania podla §-160 odsek 1 Trestného poriadku Cislo 141/1961
Zb. u€inného do 31.12.2005 a sucCasne o vzneseni obvinenia podla §-163 odsek 1
Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005, ktorym okrem inych
vzniesol obvinenie XXXXX za trestny Cin kradeze spolupachatelstvom podla §-9
odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno b), odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb.
ucinného do 31.12.2005 na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v bode 3)
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dria 05.05.1993 vydal vtedajsSi vyhfadavaci organ PZ Miestneho oddelenia
Petrzalka-sever Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o zacati
trestného stihania podla §-160 odsek 1 Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb.
uc¢inného do 31.12.2005, vo veci trestného Cinu sprenevery podfa §-248 ods. 1
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005 a podfa §-169 pism.
a) Trestného poriadku oznamil obvinenie XXXXX za tento skutok, ako je to uvedené
v bode 4) vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dra 09.04.1995 vydal vySetrovatel PZ z vtedajSieho Obvodného udradu
vySetrovania Policajného zboru XXXXX IV, pod Cislom konania XXXXX uznesenie
o vzneseni obvinenia podfa § 160 odsek 1 Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb.
ucinného do 31.12.2005, ktorym okrem inych vzniesol obvinenie XXXXX za trestny
¢in pokusu kradeze spolupachatelstvom podfa §-8 odsek 1, §9 odsek 2 k §-247
odsek 1 pismeno b) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005
na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v bode 5) vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 07.08.1995 vydal vySetrovatel PZ z vtedajSieho Obvodného udradu
vySetrovania Policajného zboru XXXXX V, pod €Cislom konania XXXXX uznesenie
o vzneseni obvinenia podla §-160 odsek 1 Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb.
ucinného do 31.12.2005, ktorym vzniesol obvinenie XXXXX za trestny €in kradeze
podla §-247 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. uc¢inného do
31.12.2005 na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v bode 6) vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Nasledne, boli vySSie uvedené trestné stihania spojené na spolocné konanie
uzneseniami vySetrovatefa PZ podfa §-23 odsek 3 Trestného poriadku Ccislo
141/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005, kde dalSie trestné stihanie je vykonavané
pod sp. zn. XXXXX.

Z dévodu hospodarnosti konania bola uznesenim vySetrovatelky PZ podla §-21
ods. 1 Tr. por. €. 301/2005 Z. z. dha 06.04.2016 trestna vec obvineného XXXXX



vylu€ena na samostatné konanie.

V priebehu pripravného konania bolo vySetrovatefkou PZ zistené, Ze obv.
XXXXX dnia 04.09.2014 zomrel, tak ako to vyplyva z oznamenia o umrti zo dna
30.03.2016 evidovaného matricnym uradom Mestskej Casti XXXXX-Ruzinov,
zapisaného vo zvazku XXXXX, rocnik 2014 strana 52, por. XXXXX.

Podla §-215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, s poukazom na §-9 ods.
1 pismeno d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie
nepripustné proti tomu kto zomrel, alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na tu skutoCnost, ze obvineny XXXXX zomrel a tato okolnost tvori
prekazku dalSieho trestného stihania, je potrebné trestné stihanie v zmysle
ustanovenia §-215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na §-9 ods.
1 pismeno d) Trestného poriadku, voc€i obvinenému XXXXX zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Miroslav Drozd
prokurator



