OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 1 Pv 71/15/1105 Bratislava V 03.04.2016
EEC: 2-12-196-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny Cin kradez podla § 247 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny Cin kradeZ podla § 247 odsek 1 pismeno a Trestného zakona €islo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 227/2005 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) Obvineny XXXXX po vzajomnej dohode s obvinenym ml. XXXXX a obvinenym
XXXXX dia 27.04.1993 v ¢ase od 07.00 hod do 13.45 hod. v Bratislave na XXXXX,
spolo¢ne vnikli do uvedeného bytu na 8. poschodi, po vyhotoveni klu¢a od bytu
XXXXX, z ktorého odcudzili videorekordér zn. SANYO a radiomagnetofén zn.
SANYO-vezu, neznameho vyr. Cisla, potom obvineny XXXXX dal kfu¢e od
uvedeného bytu obvinenému XXXXX, ktory spoloChe s obv. XXXXX nasledne z
uvedeného bytu odcudzili fotoaparat zn. MINOLTA, 500-ATS a cestovné pasy, ¢im
poskodenej XXXXX spdsobili Skodu vo vyske 1.161,78,-€ (35.000,-Sk).

2) Obvineni XXXXX a XXXXX spolo¢ne po vzajomnej dohode v dobe od 11.07.1995
do 14.07.1995 v Bratislave na XXXXX ul. €. 71 vnikli do dvoch pivni¢nych kobiek a to
tak, Zze obv. XXXXX neznamym predmetom vypacil dvere do pivnic, nasledne na to
vylomili patlice na dvoch pivniénych kobkach, pricom z prvej kobky odcudzili 30 ks
poharov zavaranych uhoriek doposial nezistenému poskodenému a z druhej kobky



odcudzili dve vacsSie kozenkové cestovné tasky, Cim poskodenej XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX €. 71 spbsobili Skodu vo vyske cca 19,92,-€ (600,-Sk).

3) Obvineni XXXXX a XXXXX v ¢ase od 02.00 hod. do 09.45 hod. dfia 27.05.1995
v Bratislave na XXXXXej ul. €. 8 vnikli do osobného motorového vozidla XXXXX,
SPZ: XXXXX, z ktorého odcudzili predné vyhladové sklo arezervné koleso, &im
poskodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXXa ul. €. 8 spdsobili $kodu
v celkovej vyske 132,77,-€ (4.000,-Sk).

4) Obvineni XXXXXa, XXXXX, XXXXX aXXXXX v c&ase od 00.00 hod. dna
29.05.1995 do 07.00 hod. v Bratislave na XXXXXej ulici €. 40 odcudzili z osobného
motorového vozidla zn. XXXXX, model 205, TEC: XXXXX, &elné vyhladové sklo so
spatnym zrkadlom, ¢im poSkodenému XXXXX, bytom XXXXX, XXXXXa ul. €. 40
spbsobili Skodu v celkovej vySke 255,60,-€ (7.700,-Sk)

5) Obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v ¢ase od 20.00 hod dnha 22.06.1995 do
23.00 hod dna 25.06.1995 v Bratislave na ul. XXXXXa ¢. 40 vykonali kradez
vlamanim do pivnic¢nej kobky tak, Ze nezistenym predmetom odstranili visiaci zamok
na dverach kobky a po vniknuti do tejto odcudzili 20 poharov kompotov a dva pary
detskych korc€uf, ¢im posSkodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXXa ul. €. 40
spbsobili Skodu v celkovej vyske 86,30,-€ (2.600,-Sk)

6) Obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v ¢ase od 20.00 hod. dna 22.06.1995 do
23.00 hod. dna 25.06.1995 v Bratislave na ul. XXXXXa €. 40 vnikli do pivni¢nej kobky
tak, Ze nezistenym predmetom odstranili visiaci zamok na dverach kobky a po
vniknuti do nej odcudzili 80 ks poharov réznych zavaranin, 20 ks poharov domacej
masti a1 ks rezervné koleso z osobného motorového vozidla zn. S-125, &im
poskodenej XXXXX spdsobili $kodu v celkovej vySke 161,-€ (4.850,-Sk).

7) Obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v dobe od zaciatku mesiaca jul 1995 do
20.07.1995 v Bratislave na XXXXX ul. €. 71 vnikli do pivni¢nej kobky tak, zZe
nezistenym predmetom odstranili visiaci zamok na dverach pivnicnej kobky a po
vniknuti do nej odcudzili 40 ks poharov réznych zavaranin, ¢im poskodenému
XXXXX, spbsobili Skodu v celkovej vysSke 39,83,-€ (1.200,-Sk).

8) Obvineni XXXXX a XXXXX v €ase od 15.30 hod. dna 23.05.1995 do 07.25 hod.
dna 24.05.1995 v Bratislave na XXXXXej ul. ¢. 15 odcudzili z tam zaparkovaného
motorového vozidla zn. XXXXX Pic-up, bielej farby, SPZ: XXXXX predné vyhladové
sklo tak, Ze odstranili tesniacu gumu, po jej narezani, ¢im poskodenej spolo¢nosti
XXXXX spol. s r. 0. so sidlom XXXXX, XXXXX ul. & 137 spdsobili Skodu v celkovej
vyske 83,-€ (2.500,-Sk).

9) Obvineni XXXXX a XXXXX v ¢ase od 20.00 hod. dha 28.05.1995 do 07.30 hod.
dria 29.05.1995 v Bratislave na XXXXX ul. €. 71 odcudzili ztam zaparkovaného
motorového vozidla zn. XXXXX, XXXXX predné vyhladové sklo tak, Ze odstranili
tesniacu gumu, po jej narezani, €im poSkodenému XXXXX spoésobili Skodu
v celkovej vySke 83,-€ (2.500,-Sk).



10) Obvineny XXXXX potom ako sa dozvedel, Ze obv. XXXXX spolo¢ne s obv.
XXXXX vnikli do spolo¢nych priestorov v Bratislave na XXXXX ul. &. 63 a odcudzili
topanky v hodnote cca 229,-€ (6.900,-Sk), tieto spoloCne s obv. XXXXX i napriek
tomu, Ze vedel, Ze pochadzaju z trestnej Cinnosti odpredali doposial neustalenej
osobe s menom XXXXX, za €¢o obdrzali 9,91,-€ (300,-Sk).

11) Obvineny XXXXX spolo¢ne s obvinenym XXXXX po vzajomnej dohode v ¢ase od
19.00 hod. dna 22.12.1995 do 15.30 hod. dia 27.12.1995 v Bratislave na XXXXXej
ul. €. 7 vnikli do XXXXXateliéru tak, Zze nezistenym predmetom rozbili na vyklade
sklenenu tabulu o rozmeroch 3x4m, kde vznikol otvor o rozmeroch 30x30 cm, cez
ktory z vykladnej skrine odcudzili pat kusov fotoaparatov réznych znaciek a 40 ks
kinofilmov réznych znacCiek, nabijaCku, blesk, naplii a batériu, ¢im poSkodenej
organizacii XXXXXgrafia vyrobné druzstvo XXXXX, XXXXX ul. €. 24 spésobili Skodu
v celkovej vySke 472,-€ (14.219,-Sk).

12) Obvineny XXXXX spolo¢ne s obv. XXXXX po vzajomnej dohode v Bratislave na
XXXXX ul. €. 7, v Ease od 11.55 hod. dna 19.01.1996 do 20.30 hod. dria 19.01.1996,
vnikli do bytu nachadzajuceho sa na 7. poschodi patriacom XXXXX tak, Zze zhodnym
kfu€om odomkli spodny zamok dveri a za pomoci Zeleznej tyCe vypacili vrchny
zamok na vchodovych dverach bytu a po vniknuti do bytu odcudzili 1ks dvojkazetovy
radiomagnetofon XXXXX 1ks FTV zn. OTF, neznameho vyrobného Cisla, 1ks video
zn. XXXXX, typ XXXXX, XXXXX s dialkovym ovladanim zn. XXXXX, FC 501 a 1ks
koZenu ¥ tenku bundu velkost 50, ¢im spdsobili poSkodenej XXXXX, celkovu $kodu
vo vySke cca 800,-€ (24.100,-Sk)

13) Obvineny XXXXX dfia 23.03.1995 riadne podpisal doru€enku, ktorou mu bol
zasielany povolavaci rozkaz k odvodnému konaniu na den 07.04.1995, ako to
vyplyva z listu poznamok sa aj dostavil k odvodu, kde bo pouceny o svojich pravach
a povinnostiach, ¢o aj podpisal, ale vzhladom na podozrenie z pozZivania heroinu bol
odoslany na odborné vysSetrenie s tym, aby sa do 10.04.1995 opatovne dostavil na
odvodovu komisiu s odbornym nalezom od odborného lekara t. j. z Centra drogove;j
zavislosti, pricom sa na tento defi uz nedostavil a taktiez sa ani nijako neospravedinil
a v osobnom spise sa nenachadza ani odborna lekarska sprava, Ze by tuto
menovany poslal postou, alebo by bola zaslana z Centra pre lieCbu drogovych
zavislosti, pricom druhu doru¢enku podpisal dha 28.03.1996 na den odvodového
konania dna 12.04.1996, avSak ani na toto konanie sa bez udania dbvodov
nedostavil.

14) Obvineni XXXXX a XXXXX v ¢ase asi o 01.00 hod. dria 03.07.1996 v Bratislave
na XXXXXej ul. €. 12 vnikli do bicykliarne tak, ze pajserom vypacili zelezné mrezové
dvere advere do bicykliarne, vnikli dnu a nasledne odcudzili tri kusy horskych
bicyklov zn. XXXXX, €im poSkodenému XXXXX, spésobili Skodu v celkovej vyske
414,92,-€ (12.500,-Sk).

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.



Odovodnenie:

Dna 12.11.1993 vydal vySetrovatel PZ vtedajSieho Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o zacCati trestného
stihania podfa §-160 odsek 1 Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb. ucinného do
31.12.2005 a suCasne o vzneseni obvinenia podla §-163 odsek 1 Trestného
poriadku Cislo 141/1961 Zb. uc€inného do 31.12.2005, ktorym okrem inych vzniesol
obvinenie XXXXX za trestny Cin kradeze spolupachatelstvom podla §-9 odsek 2 k §-
247 odsek 1 pismeno b), odsek 2 Trestného zakona €islo 140/1961 Zb. u€inného do
31.12.2005 na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v bode 1) vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dria 08.08.1995 vydal vysetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia
podfa §-160 odsek 1 Trestného poriadku Ccislo 141/1961 Zb. ufinného do
31.12.2005, ktorym vzniesol obvinenie XXXXX za trestny ¢in kradeze
spolupachatefstvom podla §-9 odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno b) Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zb. uc€inného do 31.12.2005, ako je to uvedené v bode 2)
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dra 09.10.1995 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia
podfa §-160 odsek 1 Trestného poriadku ¢islo 141/1961 Zb. ucinného do
31.12.2005, ktorym okrem inych vzniesol obvinenie XXXXX za trestné Ciny kradeze
spolupachatefstvom podla §-9 odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. uCinného do 31.12.2005, ako je to uvedené
v bodoch 3) a 4) vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dnia 01.12.1995 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia
podfa §-160 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku €islo 141/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ktorym okrem inych vzniesol obvinenie XXXXX za pokracujuci trestny
Cin kradezZe spolupachatelstvom podla §-9 odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno a),
pismeno b) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005, ako je to
uvedené v bodoch 5), 6) a 7) vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnra 07.12.1995 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia
podla §-160 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku €islo 141/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ktorym okrem inych vzniesol obvinenie XXXXX za pokracujuci trestny
¢in kradeze spolupachatelstvom podla §-9 odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. uCinného do 31.12.2005, ako je to uvedené
v bodoch 8) a 9) vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dna 12.12.1995 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia
podfa §-160 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku €islo 141/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ktorym okrem inych vzniesol obvinenie XXXXX za trestny Ccin
podielnictva podla §-251 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona €islo 140/1961 Zb.
u¢inného do 31.12.2005, ako je to uvedené v bode 10) vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 14.06.1996 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia



podfa §-160 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku €islo 141/1961 Zb. u€inného do
31.12.2005, ktorym okrem inych vzniesol obvinenie XXXXX za pokracujuci trestny
Cin kradeze spolupachatelstvom podla §-9 odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno b)
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005, ako je to uvedené
v bode 11) vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnra 21.06.1996 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia
podla §-160 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku €islo 141/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ktorym vzniesol obvinenie XXXXX za trestny CcCin kradeze
spolupachatefstvom podfa §-9 odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno b), odsek 2
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. uCinného do 31.12.2005, ako je to uvedené
v bode 12) vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dria 04.10.1996 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX V, pod sp. zn. XXXXX uznesenie o vzneseni obvinenia
podfa §-160 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku €islo 141/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ktorym vzniesol obvinenie XXXXX za trestny ¢€in neplnenia odvodnej
povinnosti podla §-267 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ako je to uvedené v bode 13) vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dna 11.03.1997 vydal vySetrovatel PZ z byvalého Okresného uradu vySetrovania
Policajného zboru XXXXX'V, pod sp. zn. XXXXX Ma uznesenie o vzneseni obvinenia
podfa §-160 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku €islo 141/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ktorym vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX za trestny Cin kradeze
spolupachatefstvom podla §-9 odsek 2 k §-247 odsek 1 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005 na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené v bode 14) vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Nasledne, boli vySSie uvedené trestné stihania spojené na spolocné konanie
uzneseniami vySetrovatefa PZ podfa §-23 odsek 3 Trestného poriadku Ccislo
141/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005, kde dalSie trestné stihanie je vykonavané
pod Cislom konania XXXXX.

VySetrovatelom PZ bolo z odpisu registra trestov zistené, ze dna 02.06.1997
bol obvineny XXXXX rozsudkom XXXXX XXXXX 'V, vydanym pod XXXXX odsudeny
za trestny Cin lupeze podla §-234 ods. 1 Trestného zakona cislo 140/1961 Zb.
ucinného do 31.12.2005, za ktory mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 4
roky so zaradenim do |. napravnovychovnej skupiny.

Dnia 13.03.2001 bol obvineny XXXXX rozsudkom v mene Slovenskej republiky
XXXXX v Bratislave V, vydanym pod Cislom konania XXXXX odsudeny v bodoch 1-
11 za pokraCovaci trestny Cin kradezZe podla §-247 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona Cdislo 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005, spachaného
spolupachatefstvom podfa §-9 ods. 2 Trestného zakona, za ktory mu bol sudom
uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 a pol roka so zaradenim do Il
napravnovychovnej skupiny.

Dna 07.12.2008 bol obvineny XXXXX trestnym rozkazom XXXXX XXXXX V,
vydanym pod €islom konania XXXXX odsudeny za precin kradeze podla §-212 ods.
2 pism. a), pism. f) Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z. z., za ktory mu bol sudom
ulozeny trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim do VTOS so
strednym stupnom strazenia.

Dna 18.12.2008 bol obvineny XXXXX trestnym rozkazom XXXXX XXXXX V,



vydanym pod €islom konania XXXXX odsudeny za precin kradeze podla §-212 ods.
2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona ¢€. 300/2005 Z. z., za ktory mu bol
sudom uloZeny trest odnatia slobody v trvani 25 mesiacov so zaradenim do
VTOS so strednym stupfiom strazenia.

Dna 10.03.2016 bol na tunajSiu prokuraturu predloZeny spisovy material. Jeho
preskumanim som dospel k zaveru, Ze je potrebné trestné stihanie vedené proti obv.
XXXXX podla §-215 ods. 2 pism. a) Tr. por. zastavit.

Podla §-215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, prokurator méze zastavit
trestne stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Podla §-247 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. u€inného
do 31.12.2005, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni, a spésobi tak Skodu
nie nepatrnu, potresce sa odnatim slobody az na dva roky alebo pefiaznym trestnom
alebo prepadnutim veci.

Podla §-247 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. u€inného
do 31.12.2005, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni, a €in spacha
vlamanim potresce sa odnatim slobody az na dva roky alebo pefiaznym trestnom
alebo prepadnutim veci.

Podla §-247 odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, odnatim slobody na Sest’ mesiacov az tri roky alebo perfiaznym trestom
sa pachatel potresce, ak spdsobi ¢inom uvedenym v odseku 1 Skodu nie malu.

Podla §-9 odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005,
ak bol trestny Cin spachany spoloénym konanim dvoch alebo viacerych oséb,
zodpoveda kazda z nich, ako by trestny ¢in spachala sama (spolupachatelia).

Vzhladom na vySSie uvedené odsudenia a pravoplatne uloZzené a uz vykonané
tresty obvinenym XXXXX som dospel k zaveru, Ze by vySSi trest, pre skutky pre ktoré
je vedené predmetné trestné stihanie nedostal, a preto som sa rozhodol trestné
stihanie proti obvinenému XXXXX zastavit v zmysle §-215 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. V trestnom stihani sa pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Miroslav Drozd
prokurator



