OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 4 Pv 332/15/1105 Bratislava V 20.04.2016
EEC: 2-12-209-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny Cin kradez podla § 247 odsek 1 pismeno b, odsek 3 pismeno
¢ Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 177/1993 Zbierky zakonov
Trestny €in poSkodzovanie cudzej veci podla § 257 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky v zneni nalezu
Ustavného sidu CSFR zo 4. 9. 1992 uverejneného v Giastke
93/1992 Zbierky

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny Cin kradeZ podla § 247 odsek 1 pismeno b, odsek 3 pismeno ¢ Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 177/1993 Zbierky
zakonov

- Trestny &in poSkodzovanie cudzej veci podfa § 257 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona &islo 140/1961 Zbierky v zneni nalezu Ustavného sudu CSFR zo
4. 9. 1992 uverejneného v Ciastke 93/1992 Zbierky

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX a XXXXX dna 16.06.1993 v ¢ase od 17.00 hod.
do 17.10 hod. v Bratislave na Mamateyovej ulici na parkovisku pred domom €. 22 po
predchadzajucej dohode spoloCne sa vlamali do osobného motorového vozidla zn.
XXXXX, evidencné Cislo vozidla: XXXXX tym spbésobom, Ze na pravych prednych
dverach rozbili sklenenu vypli a z vozidla odcudzili autoradio zn. SONY, neznameho
vyrobného Cisla, C€im majitefovi vozidla, posSkodenému XXXXX, nar. XXXXX



v XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, spésobili Skodu kradeZou vo vyske 20 150
Sk a poskodenim vozidla Skodu vo vySke asi 10 000 Sk,

2/ obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX v ¢ase od 19.00 hod. dia 31.05.1993 do 15.00
hod. dna 04.06.1993 v Bratislave na Romanovej ulici ¢. 9 po predchadzajucej
dohode sa spolo¢ne vlamali do osobného motorového vozidla zn. XXXXX, eviden¢né
Cislo vozila: XXXXX, tym spésobom, Ze rozbili sklo na pravych prednych dverach
a zvozidla odcudzili autoradio zn. SANYO, neznameho vyrobného Ccisla, Cim
majitelovi vozidla, poskodenému XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, spbsobili Skodu kradezou vo vyske 6 500 Sk a Skodu poskodenim
vozidla vo vyske asi 6 000 Sk,

3/ obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX, v ¢ase od mesiaca
november 1992 do 27.07.1993 v Bratislave na KopcCianskej ulici ¢. 84 vo dvore
budovy Ministerstva vnutra SR odcudzili z osobného motorového vozidla zn. XXXXX,
bielej farby, evidenéné Cislo vozidlo: XXXXX, zadné vyhladové sklo, ¢im majitelke
vozidla, poskodenej XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
spbsobili Skodu vo vyske asi 1 600 Sk,

4/ obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX v ase od 14.30 hod. dna
22.09.1993 do 18.30 hod. diia 22.09.1993 v Bratislave na Sustekovej ulici pred
domom €. 25 po predchadzajucej dohode sa spolo¢ne viamali do osobného
motorového vozidla zn. XXXXX, modrej farby, evidencné Cislo vozidla: XXXXX, tym
spdsobom, ze rozbili sklo na pravych prednych dverach azvozidla odcudzili
autoradio zn. PANASONIC neznameho vyrobného Ccisla, ¢im majitefovi vozidla,
poskodenému XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
spésobili $kodu kradezou vo vysSke asi 8 000 Sk a poSkodenim vozidla Skodu vo
vySke 2 500 Sk,

5/ obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX, v ¢ase
od konca mesiaca marec 1993 do 22.07.1993 v Bratislave na KopcCianskej ulici €. 84
po predchadzajucej dohode spolo¢ne odcudzili z osobného motorového vozidla zn.
XXXXX, bordovej farby, evidenéné Cislo vozidla: XXXXX, predné a zadné sklo, ¢im
majitelovi vozidla, poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
spbsobili $kodu kradezou vo vyske asi 2 800 Sk a poSkodenim vozidla Skodu vo
vySke asi 600 Sk,

6/ obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX v ¢ase od 19.30 hod. dria 02.07.1993 do 08.00
hod. dnia 03.07.1993 v Bratislave na Rovniankovej ulici pred domom ¢&. 32 po
predchadzajucej dohode sa spoloCne vlamali do osobného motorového vozidla zn.
XXXXX, evidencné Cislo vozidla: XXXXX, tym spbésobom, Ze rozbili na pravych
prednych dverach sklo a z vozidla odcudzili autoradio zn. PIONEER, typ KB 2430,
neznameho vyrobného Cisla, ¢im poskodenej spoloCnosti XXXXX, a. s., so sidlom
v XXXXX, spbsobili Skodu kradezou vo vyske asi 9 608 Sk a rozbitim skla Skodu vo
vySke asi 2 300 Sk,

7/ obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX a mal. XXXXX nar.
XXXXX, vcase od 17.00 hod. dna 11.07.1993 do 10.00 hod. dna 12.07.1993
v Bratislave na Viglasskej ulici pred domom €. 11 po predchadzajucej dohode sa
spolo¢ne vlamali do osobného motorového vozidla zn. XXXXX, evidencné Cislo
vozidla: XXXXX, tym spOsobom, Ze rozbili sklo na lavych prednych dverach
a z vozidla odcudzili autoradio zn. BLAUPUNKT typ BF 177CN, 1 ks sIne¢né okuliare
zn. RAYBAN, Ccislo 206780, ¢im majitelovi vozidla, poskodenému XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, sposobili Skodu kradezou vo vyske asi 15 000



Sk a poSkodenim vozidla Skodu vo vyske asi 3 000 Sk,

8/ obvineny ml. XXXXX dna 06.09.1993 v ¢ase od 08.30 hod. do 09.30 hodiny
v Bratislave na Majovej ulici pred domom €. 21 sa vlamal do osobného motorového
vozidla zn. XXXXX, evidencné Cislo vozidla: XXXXX, tym spésobom, zZe vnikol do
zamku na zadnych pravych dverach a z vozidla odcudzil autoradio zn. FISCHER
neznameho vyrobného Cisla, rézny Sportovy vystroj zn. Prince Diadora, tenisové
rakety zn. Prince, ¢im majitefovi vozidla, poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX, sp6sobil Skodu vo vySke asi 27 000 Sk,

9/ obvineny XXXXX dfia 06.09.1993 v &ase o 16.50 hod. v Bratislave na Sustekovej
ulici €. 31 sa vlamal do osobného motorového vozidla zn. XXXXX, modro Sedej farby,
evidencné Cislo vozidlo: XXXXX, tym spdsobom, Ze rozbil sklo na pravych prednych
dverach a z vozidla odcudzil autoradio zn. MARCO POLO, neznameho vyrobného
Cisla, ¢im majitelfovi vozidla, poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, spOsobil Skodu kradezou vo vysSke asi 5000 Sk a posSkodenim
vozidla Skodu vo vyske 3 500 Sk,

10/ obvineni ml. XXXXX a XXXXX v €¢ase od 22.30 hod. dnha 18.06.1993 do 04.15
hod. dna 19.06.1993 v Bratislave na Romanovej ulici pred domom ¢. 19 po
predchadzajucej dohode sa spoloCne vlamali do osobného motorového vozidla zn.
XXXXX, evidencné Cislo vozidlo: XXXXX, tym spdsobom, Zze nezistenym predmetom
vnikli do uzamykacieho systému vozidla a z vozidla odcudzili drogisticky tovar, ¢im
majitelke vozidla, posSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
spésobili Skodu vo vyske asi 7 711 Sk,

11/ obvineny ml. XXXXX v presne nezistenom Case v lethom obdobi v roku 1993
v Bratislave na Ambroseho ulici ¢. 13 vnikol do uzamykacieho mechanizmu
osobného motorového vozidla zn. XXXXX, bielej farby, evidenéné cCislo vozidla:
XXXXX a z vozidla odcudzil autoradio zn. MTC, neznameho vyrobného Cisla, ¢im
majitelke vozidla, poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
sposobil Skodu kradezou vo vySke najmenej 1 500 Sk,

12/ obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX dna 02.10.1993 v presne nezistenom Case
v Bratislave na Hrobakovej ulici pred domom ¢&. 26 po predchadzajucej dohode sa
spolo¢ne vlamali do osobného motorového vozidla zn. XXXXX, evidencné cCislo
vozidla: XXXXX, tym spdsobom, Ze rozbili sklo na dverach a z vozidla odcudzili
autoradio zn. FISCHER, neznameho vyrobného Cdisla, ¢im majitelovi vozidla,
poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, spésobili $kodu
kradezou vo vyske asi 10 000 Sk a poskodenim vozidla Skodu vo vysSke asi 3 000
Sk,

13/ obvineni XXXXX a XXXXX spolo¢ne po vzajomnej dohode dna 10.05.1993
v Case asi 0 04.20 hod. v Bratislave na Bradacovej ulici na parkovisku pred domom
€. 5 vznikli do zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. XXXXX, eviden¢né
Cislo vozidla: XXXXX, bielej farby, ktorého je majiteflom XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX ato tak, ze vyhackovali zadné lavé dvere na vozidle, vnikli do
vozidla a pokusali sa odcudzit autoradio zn. SONY, na ¢o zacalo fungovat popladné
zariadenie, na €o z miesta Cinu usli a boli zadrzani hliadkou PZ, sp6sobena Skoda
bude vycCislena dodatoc¢ne,

14/ obvineni ml. XXXXX a XXXXX spolo¢ne po vzajomnej dohode v ¢ase od 12.00
hod. dna 06.05.1993 do 05.45 hod. dna 07.05.1993 v Bratislave na Ambroseho ulici
€. 1 vykonali vlamanie do osobného motorového vozidla zn. XXXXX, evidencné Cislo
vozidla: XXXXX ato tym spésobom, Ze nezistenym predmetom vyhackovali



uzamykaci mechanizmus na batozinovom priestore a z tohto nasledne odcudzili 2 ks
udic zn. SONA DELTA 370 a navijak zn. SILSTAR 2560, ¢im poSkodenému XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, spbsobili Skodu v sume 3000 Sk,

15/ obvineni ml. XXXXX a XXXXX spolo¢ne po vzajomnej dohode v ¢ase od 22.00
hod. dna 09.05.1993 do 06.00 hod. dina 10.05.1993 v Bratislave na Hrobakovej ulici
€. 1 na parkovisku nezistenym spésobom vnikli do osobného motorového vozidla zn.
XXXXX, evidenéné Cislo vozidla: XXXXX, z ktorého odcudzili ob€iansky preukaz,
vodiCsky preukaz , cestovny pas, volny listok na MHD a vstup do zavodu, ku Skode
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ktorému podla jeho vyjadrenia
nevznikla Ziadna Skoda,

16/ obvineni XXXXX a XXXXX v ¢ase od 22.00 hod. dria 24.08.1993 do 08.25 hod.
dna 25.08.1993 v Bratislave na Osuského ulici pred domom ¢&. 46 na parkovisku sa
vlamali do osobného motorového vozidla zn. XXXXX, evidenéné Cislo vozidla:
XXXXX ato tym, Ze rozbili sklo na pravych dverach a poskodenému XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, odcudzili autoradio s prehravaom zn.
CLARION, neznameho vyrobného €isla, ¢im mu spdsobili Skodu vo vyske asi 12 000
Sk a poskodenim veci $kodu vo vysSke 5 000 Sk,

17/ obvineni XXXXX a XXXXX spolo¢ne v ¢ase od 22.00 hod. dria 03.06.1993 do
14.00 hod. dna 04.06.1993 v Bratislave na Ambroseho ulici €. 7 na parkovisku rozbili
sklo na pravych prednych dverach osobného motorového vozidla zn. XXXXX,
evidencné Cislo vozidlo: XXXXX a odcudzili z neho 4 ks kaziet do prehravaca, ¢im na
odcudzenych veciach spésobili Skodu 400 Sk ana poSkodenom skle spolu
s poskodenim stredného panelu vo vnutri vozidla majitefovi vozidla, poSkodenému
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, spésobili Skodu vo vyske 3 600
Sk,

18/ obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX spolu s obvinenym ml. XXXXX
dria 23.06.1993 v Case asi 0 02.00 hod. po vzajomnej dohode v obci lvanka pri
Dunaji na ulica Padlych hrdinov sa pokusili vykonat viamanie do stanku PNS a to
tym spb6sobom, Ze spoloCne za pouzitia Zelezného pajsra, ktory si za tymto ucelom
priniesli so sebou, na danom stanku PNS odstranili visiaci zamok z dveri, ako aj
dvere v spodnej Casti a v oblasti vlozky FAB pacili za ucelom ich nasilného otvorenia,
kde, nakolko boli vyruseni prichodom hliadky obecnej policie, ukryli sa v trave, kde
za pouzitia sluzobného psa boli hliadkou zadrzani a predvedeni, priCom svojim
konanim spésobili poSkodenej organizacii XXXXX XXXXX — XXXXX, statny podnik,
Skodu vo vyske asi 500 Sk,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania PZ SR v
Bratislave 5 uznesenim sp. zn. VP-1591/93 dna 20.01.1994 podla § 160 ods. 1
Trestné poriadku, u€inného do 31.12.2005, zacal trestné stihanie a su¢asne podla §
163 ods. 1, ods. 4 Trestného poriadku, u€inného do 31.12.2005, vzniesol ml. XXXXX
obvinenie pre pokracovaci trestny ¢in kradeze spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2,
§ 247 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona v zneni zak. ¢. 557/1991
Zb., pokraCovaci trestny €in kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Trestného

v

zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb., trestny Cin poSkodzovania cudzej veci



spolupachatefstvom podla § 9 ods. 2, § 257 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb., €. 557/1991 Zb. a trestny Cin poskodzovania
cudzej veci podla § 257 ods. 1 Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb. na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené pod bodmi 1/az 12/ vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VySetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania PZ SR v
Bratislave 5 dal§im uznesenim sp. zn. VP-795/93 dna 10.05.1993 podfa § 160 ods.
1 Trestného poriadku, ucinného do 31.12.2005, zacal trestné stihanie a su€asne
podfa § 163 ods. 1 Trestného poriadku, uc¢inného do 31.12.2005, vzniesol ml.
XXXXX obvinenie pre pokus trestného Cinu kradeze spolupachatelstvom podla § 9
ods. 2, § 8 ods. 1, § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. ¢. 557/1991
Zb. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené pod bodom 13/ vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VysSetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania PZ SR v
Bratislave 5 dalSim uznesenim sp. zn. VP-795/93 dna 23.06.1993 podfa § 160 ods.
1 Trestného poriadku, u€inného do 31.12.2005, zacal trestné stihanie a suCasne
podfa § 163 ods. 1, ods. 4 Trestného poriadku, u¢inného do 31.12.2005, rozSiril ml.
XXXXX obvinenie pre pokraCovaci trestny ¢in kradeze spolupachatelstvom podla § 9
ods. 2, § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb. na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené pod bodmi 14/ a 15/ vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

VysSetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania PZ SR v
Bratislave 5 dal§im uznesenim sp. zn. VP-1591/93 dria 07.10.1993 podla § 160 ods.
1 Trestného poriadku, ucinného do 31.12.2005, zacal trestné stihanie a su€asne
podfa § 163 ods. 1 Trestného poriadku, u¢inného do 31.12.2005, vzniesol XXXXX
obvinenie pre trestny €in kradeze spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 247 ods. 1
pism. b/, ods. 2 Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb. atrestny cin
poskodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 257 ods. 1
Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb. na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené pod bodmi 16/ a 17/ vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VysSetrovatel PZ z byvalého Obvodného uradu vySetrovania PZ SR v
Bratislave 3 uznesenim sp. zn. VP-725/03-04/93 dna 23.06.1993 podla § 160 ods. 1
Trestného poriadku, u¢inného do 31.12.2005, zacal trestné stihanie a su¢asne podfa
§ 163 ods. 1 Trestného poriadku, uc€inného do 31.12.2005, vzniesol ml. XXXXX
obvinenie pre pokus trestného Cinu kradeze spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2, §
8 ods. 1, § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. &. 557/1991 Zb. na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené pod bodom 18/ vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

VySetrovatel PZ z 2. oddelenia vySetrovania Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V dna 29.05.2015 uznesenim sp. zn. ORP-
1591/2-OVK-B5-1993 podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku ( per analogiam ) vylugil
trestnu vec vedenu proti obvinenému ml. XXXXX zo spolo¢ného konania vedeného
proti obvinenému ml. XXXXX aspol. pre pokraCovaci trestny CcCin kradeze
spolupachatefstvom podla § 9 ods. 2, § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism.
c/Trestného zakona, uc€inného do 31.12.2005 ainé, nakolko z postupu



vySetrovatefov PZ, ktori boli v minulosti vo veci Cinni a vzhladom na obtaznost
a rozsiahlost’ vySetrovania nebolo mozné predpokladat, ze vySetrovanie bude mozné
ukoncit’ v dohfadnej dobe, zvlast, ked z dévodu dlhodobej necinnosti vySetrovatelov
PZ, ktori v minulosti vykonavali vySetrovanie, prichadzal do uvahy postup podla §
215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku.

VySetrovatel PZ dna 23.03.2016 predlozil vySetrovaci spis zn. ORP-484/2-
VYS-B5-2015 s navrhom na zastavenie trestného stihania vedeného proti
obvinenému ml. XXXXX pre skutky, vySetrovatelmi PZ pravne kvalifikované ako
pokraCovaci trestny Cin kradezZe spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2, § 247 ods. 1
pism. b/, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona v zneni zak. €. €. 557/1991 Zb. a iné.

V ramci vykonu dozoru nad dodrziavanim zakonnosti v pripravhom konani
som preskumal spisovy material a navrh vySetrovatefa PZ a zistil som, ze jeho navrh
na zastavenie trestného stihania je dévodny.

Podla § 8 ods. 1 Trestného zakona, ucinného do 31.12.2005, konanie
nebezpecné pre spolocnost, ktoré bezprostredne smeruje k dokonaniu trestného
Cinu a ktorého sa pachatel dopustil v umysle spachat trestny cin, je pokusom
trestného ¢inu, ak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo.

Podla § 9 ods. 2 Trestného zakona, uc¢inného do 31.12.2005, ak bol trestny
¢in spachany spolo¢nym konanim dvoch alebo viacerych oséb, zodpoveda kazda z
nich, ako by trestny ¢in spachala sama ( spolupachatelia). Podla § 67 ods. 1
Trestného zakona v zneni zak. ¢. 175/1990 Zb. trestnost Cinu zanika uplynutim
premicacej doby, ktora je
a) dvadsat’ rokov, ak ide o trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
ulozit vynimocny trest,

b) desat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnratia slobody najmenej desat
rokov,

c) pét rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odriatia slobody najmenej tri roky,

d) tri roky pri ostatnych trestnych c¢inoch.

Podla § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. ¢&. 557/1191 Zb.
trestného ¢inu kradeZe sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a ¢in spacha viamanim.

Podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Trestného zakona v zneni zak. C.
557/1991 Zb. trestného Cinu kradezZe sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze
sa jej zmocni, Cin spacha vlamanim a ak spésobi takym ¢inom skodu nie mald.

Podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona v zneni zak. ¢.
557/1991 Zb. trestného Cinu kradeze sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze
sa jej zmocni, ¢in spacha vlamanim a ak spdsobi takym ¢inom znacnu skodu alebo
iny obzvlast zavazny nasledok.

Podla § 257 ods. 1 Trestného zakona v zneni zak. ¢. 175/1990 Zb. trestného
¢inu poSkodzovania cudzej veci sa dopusti ten, kto zniCi, poskodi alebo urobi
neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak na cudzom majetku Skodu nie nepatrnu

Podla § 257 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. C.
1756/1990 Zb. trestného Cinu poSkodzovania cudzej veci sa dopusti ten, kto znici,
poSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a ak spdésobi takym ¢inom znacnu
Skodu.

Podla § 9 ods. 1 pism. a/ Trestny poriadok trestné stihanie nhemozZzno zacat,
a ak bolo uz zacCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené, ak je trestné

)



stihanie premi¢ané.
Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestny poriadok prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Z doposial vykonaného vySetrovania a to na zaklade vypovedi obvinenych ml.
XXXXX (€. 1. 101 — 103, 133 — 137, 159 — 163, 169 — 173, 174 — 179, 186 — 190 ),
ml. XXXXX ( €. I. 62 — 64, 81 — 83, 138 — 140, 180 — 185, 191 — 196 ), XXXXX ( €. I.
141 — 144 ), XXXXX (€. . 145 - 148 ), XXXXX ( €. . 149 — 152 ), XXXXX ( €. |. 153 —
155 ), XXXXX (€. 1. 156 — 158 ), XXXXX ( €. |. 164 — 168 ), ml. XXXXX ( &. |. 197 —
201 ) a ml. XXXXX ( €. I. 202 — 208 ), poSkodenych XXXXX ( €. . 251 — 252 ),
XXXXX (€. 1. 276 — 277 ), XXXXX (€. I. 284 — 285 ), XXXXX ( €. |. 311 — 312),
XXXXX (€. 1. 338 — 340 ), XXXXX (€. 1. 362 — 363 ), XXXXX ( €. |. 384 — 385 ),
XXXXX (€. 1. 402 — 403 ), XXXXX ( €. 1. 418 — 419 ), XXXXX ( €. |. 432 — 434 ),
XXXXX (€. 1. 446 — 447 ), XXXXX ( €. |. 452 — 453 ), XXXXX ( €. |. 461 — 462 ),
XXXXX (€. 1. 478 — 479, 480 - 481 ), XXXXX (€. 1. 493 — 494 ), XXXXX ( €. . 500 —
501 ), XXXXX (€. 1. 518 — 519 ) a XXXXX ( €. I. 533 - 534 ), svedkov XXXXX ( €. I.
253 — 254, 505 - 507 ), XXXXX ( €. l. 286 — 288 ), XXXXX ( €. 1. 325 — 326 ), XXXXX (
C. 1. 404 — 406, 420 - 422 ), XXXXX (€. 1. 435 —441 ), XXXXX ( €. |. 454 — 457, 502 -
504 ), XXXXX (€. 1. 482 — 483 ), XXXXX (€. 1. 520 — 521 ), XXXXX ( €. I. 522 — 523 ),
XXXXX (€. 1. 536 — 537 ), XXXXX (€. 1. 538 — 539 ) a XXXXX ( €. I. 540 - 541 ),
zaverov odborného vyjadrenia znalca z odboru doprava cestna, nehody v cestne;j
doprave, technicky stav cestnych vozidiel a odhad hodnoty cestnych vozidiel XXXXX
(¢ I. 213 - 238 ), odborného vyjadrenia spolo¢nosti JHS s.r.0. ( odbor ekonomika
a riadenie podnikov, €. |. 239 — 247 ), ako aj na zaklade listinnych dékazov, ako su
protokol a fotodokumentacia o obhliadke miesta Cinu ( €. |. 255 — 258, 278 — 280,
289 — 291, 327 — 331, 341 — 344, 365 — 369, 387 — 392, 407 — 411, 423 — 425, 442 —
445, 463 — 467, 484 — 486, 508 — 511, 524 - 525 ), zapisnica o previerke vypovede (
€. I. 304 — 305, 306 — 307 ), uradny zaznam pprap. Vrabeca ( €. |. 308 ), uradny
zaznam nstrzm. Kovaca ( €. |. 357 ), vycCislenie Skody ( €. |. 364 ), uplatnenie nahrady
Skody ( &. I. 386 ), uradny zaznam st. inSp. Lipana ( €. |. 413, 428 ), protokol
o predbeznom zaisteni veci ( €. |. 426 ), uradny zaznam prislusnika PZ Oravca ( €. I.
451 ), zaznam nstrzm. Pilarika ( €. |. 472 — 473 ), navrh na prejednanie priestupku (
C. 1. 490 — 492 ), uradny zaznam pprap. Tomajka ( €. I. 498 ), protokol o dobrovolnom
vydani veci ( €. I. 542 ), zaznam o predvedeni ( €. I. 550, 551, 552 ), sluzobny
zaznam str. in§p. XXXXX ( €. . 553 ) a uradny zaznam ppor. Vigha ( €. |. 554 ),
vyplyva, Ze boli spachané konania, ktoré napinaju vSetky zakonné znaky skutkove;
podstaty pokraCovacieho trestného Cinu kradeZe spolupachatelstvom podla § 9 ods.
2, § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona v zneni zak. ¢. 557/1991
Zb., pokracovacieho trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2
Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb., pokraCovacieho trestného ¢&inu
poskodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 257 ods. 1, ods.
2 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb., trestného cinu
poskodzovania cudzej veci podla § 257 ods. 1 Trestného zakona v zneni zak. C.
557/1991 Zb., pokusu trestného €inu kradeze spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2,
§ 8 ods. 1, § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. ¢. 557/1991 Zb.,
pokraCovacieho trestného Cinu kradezZe spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 247
ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. ¢. 557/1991 Zb., trestného Cinu
kradeze spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2, § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2
Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb., trestného Cinu poskodzovania
cudzej veci spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 257 ods. 1 Trestného zakona



v zneni zak. €. 175/1990 Zb. a pokusu trestného Cinu kradeze spolupachatelstvom
podfa § 9 ods. 2, § 8 ods. 1, § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v zneni zak. €.
557/1991 Zb. a zo spachania ktorych je stale dévodne podozrivy aj obvineny ml.
XXXXX.

Z ustanovenia § 247 ods. 1 Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb.
vyplyva, Ze v Case, kedy doslo k spachaniu konani, pre ktoré bolo obvinenému ml.
XXXXX vznesené obvinenia, bolo mozné pre trestny Cin kradeze ulozit' trest odnatia
slobody az dva roky alebo penazny trest alebo trest prepadnutia veci. Z ustanovenia
§ 67 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb. vyplyva, zZe
trestnost’ tohto Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je tri rokov, teda pri
ostatnych trestnych cinoch.

Z ustanovenia § 247 ods. 2 Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb.
vyplyva, Ze v Case, kedy doslo k spachaniu konani, pre ktoré bolo obvinenému ml.
XXXXX vznesené obvinenia, bolo mozné pre trestny Cin kradeze ulozit' trest odnatia
slobody na Sest’ mesiacov az tri roky alebo penazny trest. Z ustanovenia § 67 ods. 1
pism. c/ Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb. vyplyva, Ze trestnost tohto
¢inu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je pat’ rokov, teda pri trestnych €inoch,
ktorych horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody je najmenej tri roky.

Z ustanovenia § 247 ods. 3 Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb.
vyplyva, Ze v Case, kedy doslo k spachaniu konani, pre ktoré bolo obvinenému ml.
XXXXX vznesené obvinenia, bolo mozné pre trestny Cin kradeze ulozit' trest odnatia
slobody na dva roky az osem rokov. Z ustanovenia § 67 ods. 1 pism. c/ Trestného
zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb. vyplyva, Ze trestnost tohto C€inu zanika
uplynutim premiCacej doby, ktora je pat rokov, teda pri trestnych Cinoch, ktorych
horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody je najmenej tri roky.

Z ustanovenia § 257 ods. 1 Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb.
vyplyva, Zze v Case, kedy doslo ku skutkom, pre ktoré bolo obvinenému ml. XXXXX
vznesené obvinenia, bolo mozné pre trestny Cin poSkodzovania cudzej veci ulozit
trest odnatia slobody az na jeden rok alebo trest zakazu €innosti alebo periazny trest
alebo trest prepadnutia veci. Z ustanovenia § 67 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona
v zneni zak. ¢. 175/1990 Zb. vyplyva, Ze trestnost tohto Cinu zanika uplynutim
premlCacej doby, ktora je tri roky pri ostatnych trestnych cinoch.

Z ustanovenia § 257 ods. 2 Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb.
vyplyva, Ze v Case, kedy doslo k spachaniu konani, pre ktoré bolo obvinenému ml.
XXXXX vznesené obvinenia, bolo mozné pre trestny Cin poSkodzovania cudzej veci
ulozZit' trest odnatia slobody na Sest’ mesiacov az tri roky. Z ustanovenia § 67 ods. 1
pism. c/ Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb. vyplyva, Ze trestnost tohto
Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je pat’ rokov, teda pri trestnych €inoch,
ktorych horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody je najmenej tri roky.

VySetrovatel PZ vzniesol obvinenie ml. XXXXX dna 20.01.1994 ato pre
skutky, ku ktorym doslo v obdobi od mesiaca november 1992 do 02.10.1993, diia
10.05.1993 a to pre skutok, ku ktorému dosSlo dnha 10.05.1993, dia 23.06.1993 a to
pre skutky, ku ktorym doSlo v presne nezistenom ¢ase od 12.00 hod. dria 06.05.1993
do 05.45 hod. diha 07.05.1993 a od 22.00 hod. dna 09.05.1993 do 06.00 hod. dria



10.05.1993, dna 07.10.1993 a to pre skutky, ku ktorym doslo v presne nezistenom
Case od 22.00 hod. dna 24.08.1993 do 08.25 hod. dna 25.08.1993 a od 22.00 hod.
dria 03.06.1993 do 14.00 hod. dna 04.06.1993 a dna 23.06.1993 a to pre skutok, ku
ktoremu doslo dna 23.06.1993.

Z tychto skutoCnosti je zrejmé, ze premlCacia doba trestnosti Cinov, pre ktoré
boli obvinenému ml. XXXXX vznesené obvinenia, trvala pat, resp. tri  roky.
VySetrovatel PZ vo vztahu k trestnému stihaniu vedeného proti tomuto obvinenému
vykonaval vySetrovacie ukony az do dna 14.12.1996, kedy vyhotovil uznesenie
o pokraCovani v trestnom stihani. VySetrovatel PZ vSak v obdobi od 15.12.1996 do
20.12.2006 sice vramci vySetrovania vykonaval ukony, vramci ktorych zistoval
osobné pomery obvineného, ale nevykonal ani jeden ukon smerujuci k trestnému
stihaniu tohto obvineného avo vySetrovani trestnej Cinnosti obvineného zacal
pokracovat az dna 21.12.2006, kedy vykonal vysluch obvineného XXXXX. Taktiez
bolo vramci vySetrovania zistené, Ze v obdobi od 15.12.1996 do 20.12.2006
premlCacia doba trestnosti Cinov, pre ktoré bolo obvinenému vznesené obvinenia,
nespocCivala, lebo v tresthom stihani obvineného nebranila Ziadna zakonna
prekazka, vtomto obdobi sa obvineny nezdrziaval v cudzine v umysle vyhnut sa
trestnému stihaniu a trestné stihanie nebolo prerusené aani podmienecne
zastavene.

Obvineny ml. XXXXX bol sice v tomto obdobi pravoplatne odsudeny a to na
zaklade trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX zo dia
XXXXX pre trestny €in kradeze spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 247 ods. 1
pism. a/, pism. b/ Trestného zakona ( konkrétne pre skutok z obdobia od 17.11.1994
do 24.11.1994 ), rozsudku Okresného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX zo dia
XXXXX pre pokracovaci trestny €in kradeZe spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, §
247 ods. 1 pism. b/ , ods. 2 Trestného zakona a pokracovaci trestny cin
poskodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 257 ods. 1
Trestného zakona ( konkrétne pre skutky z obdobia od 08.05.1992 do 01.07.1992 ),
rozsudku Okresného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX zo dria XXXXX pre
trojnasobny trestny €in lupeze spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2, § 234 ods. 1
Trestného zakona ( konkrétne pre skutky z obdobia od 12.05.1994 do mesiaca
november 1994 ), ako aj na zaklade rozsudku Okresného sudu v XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dnha XXXXX pre trestny €in lupeze spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2,
§ 234 ods. 1 Trestného zakona ( konkrétne pre skutok zo dna 28.05.2001 ), ale
obvineny v obdobi od 29.05.2001 az do 20.12.2006 nespachal dalSi trestny €in a
v priebehu plynutia premliacej doby ( tri roky alebo pat rokov ) vySetrovatel PZ
nevykonal Ziaden vySetrovaci ukon, ktory by skuto€ne smeroval k trestnému stihaniu
obvineného.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti, z ktorych vyplyva, Ze trestné stihanie vedené
proti obvinenému ml. XXXXX pre skutky, pravne kvalifikované ako pokracovaci
trestny Cin kradeze spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 247 ods. 1 pism. b/, ods.
3 pism. c/ Trestného zakona v zneni zak. ¢. 557/1991 Zb., pokraCovaci trestny €in
kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Trestného zakona v zneni zak. C.
557/1991 Zb., pokraCovaci trestny ¢Cin  poSkodzovania cudzej veci
spolupachatefstvom podla § 9 ods. 2, § 257 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb., trestny €in poSkodzovania cudzej veci podla §
257 ods. 1 Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb., pokus trestného €inu



kradeZe spolupachatelstvom podlfa § 9 ods. 2, § 8 ods. 1, § 247 ods. 1 pism. b/
Trestného zakona v zneni zak. &. 557/1991 Zb., pokraCovaci trestny Cin kradeze
spolupachatefstvom podla § 9 ods. 2, § 247 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona
v zneni zak. €. 557/1991 Zb., trestny &in kradezZe spolupachatelstvom podla § 9 ods.
2, § 247 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Trestného zakona v zneni zak. ¢. 557/1991 Zb.,
trestny Cin posSkodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 257
ods. 1 Trestného zakona v zneni zak. €. 175/1990 Zb. a ako pokus trestného €inu
kradezZe spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2, § 8 ods. 1, § 247 ods. 1 pism. b/
Trestného zakona v zneni zak. €. 557/1991 Zb., je premiCané a teda nepripustné,
lebo vySetrovatel PZ v ramci vySetrovania bol necCinny po dobu dlhsiu ako tri alebo
pat rokov a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 dni odo dna
doru€enia tohto rozhodnutia na Okresnej prokurature XXXXX XXXXX.

Staznost ma odkladny ucinok.

Ak obvineny vyhlasi do troch dni odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni
trestného stihania oznamené, Ze na prejednani veci trva, bude pokracované

v trestnom stihani.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté pripadné naroky na nahradu Skody, ktoré si
mdze poskodeny uplatnit' v ob&ianskom pravnom konani..

JUDr. Jifi Pivorika
prokurator
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