OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 2 Pv 252/13/1105 Bratislava V 27.04.2016
EEC: 2-12-221-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
313/2011 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
povolanie: invalidny déchodca
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- Precin Kriva vypoved a kriva prisaha podfa § 346 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 313/2011 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V
zo diha 13.3.2014 spisova znacCka 2 Pv 252/13/1105, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- dria 15.08.2012, v ¢ase od 15.50 hod. do 17.15 hod. na OO PZ XXXXX OPP
OR PZ XXXXX'V vypovedala po zakonnom pouceni v procesnom postaveni svedka
- poSkodeného pred poverenym prislusnikom PZ v trestnej veci precinu
nebezpecného vyhrazania podla §-360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, s
poukazom na §-139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, vedenej pod sp. zn. XXXXX
tak, Ze ju dna 14.08.2012 v Case o 20.30 hod. v Bratislave v byte na XXXXX na
balkéne fyzicky napadol jej brat XXXXX nar. XXXXX tym spdsobom, Ze ju rukami
Skrtil pod krkom, opakovane ju fackal po tvari, viackrat ju udrel pastou pravej ruky do



oblasti hlavy, poCas utoku jej hovoril, ,toto je iba zacCiatok tvojho konca, osobne sa
postaram, aby si to nerozchodila a zabijem ta“, ¢o u nej spdsobilo dévodnu obavu o
jej zivot a zdravie a tymto konanim jej spdsobil zranenia, a to bolesti hlavy v
spankovej oblasti obojstranne, zakrvacanie v oblasti okolia pravej zrenice a bolesti
krku, ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie, nasledne tieto skutoCnosti zopakovala na
00 PZ XXXXX, kde po zakonnom

pouceni v procesnom postaveni svedka-poskodeného pred poverenym prislusnikom
PZ dna 19.10.2012 v ¢ase od 09.00 hod. do 09.55 hod. pri konfrontacii so svojim
bratom-svedkom XXXXX uviedla, Ze ju tento dna 14.08.2012 napadol a vyhrazal sa
jej, ako aj tieto zopakovala dia 31.01.2013 v Case od 09.00 hod. do 09.50 hod. pri
konfrontacii so svedkom XXXXX ml., kedy okrem iného uviedla, Ze ju jej brat XXXXX
dria 14.08.2012 mlatil do tvare, fackoval, dusil, Sklbal a vyhrazal sa jej, Zze ju zabije,
ako aj do nej kopal a miatil ju ako diva svina, pricom tieto skuto€nosti boli v prikrom
rozpore s vypovedami svedkov XXXXX, ktori popreli, Ze by sa bol uvedeny skutok
stal, ako aj boli v rozpore s ostatnymi zadovazenymi dékazmi, pricom nasledne vysSie
uvedené trestné stihanie vedené vo veci bolo uznesenim povereného prislusnika PZ
podfa §-215 ods. 1 pism. a), ods. 4 Trestného poriadku, zo dria 11.02.2013, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dia 27.02.2013 zastavené, lebo bolo zistené, Ze sa nestal
skutok, pre ktory sa trestné stihanie viedlo.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V zo dna 13.3.2014, spisova
znacka 2 Pv 252/13/1105, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ z Okresného riaditelstva PZ SR OVK XXXXX V, uznesenim

sp. zn. XXXXX zo dna 18.04.2013 podla §-199 ods. 1 Tr. por.

zacal trestné stihania a sucasne podla §-206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
pre pokraCovaci precin krivého obvinenia podla §-345 ods. 1 Trestného zakona, v
jedno€innom subehu s pokraCovacim precinom krivej vypovede a krivej prisahy
podla §-346 ods. 1 Trestného zakona XXXXX. Drna 24.02.2014 vySetrovatel PZ z
OKP OR PZ v Bratislave V upozornil do zapisnice o vysluchu obvinenu na zmenu
pravnej kvalifikacie stihaného skutku. Po skonceni pripravného konania predlozila
vySetrovatefka PZ z OR PZ OVK XXXXX V na tunajSiu prokuraturu spisovy material,
spolu s navrhom na podmienecné zastavenie trestného stihania obv. XXXXX podla
§-216 Trestného poriadku. Preskimanim predmetného navrhu, spolu so spisovym
materialom som dospel k zaveru, Ze takyto postup bol zakonny. Obvinena XXXXX sa
vo svojej vypovedi pred vySetrovatelom PZ ku spachaniu precinu priznala, ¢im bola
splnena i podmienka uvedena v ustanoveni §-u 216 ods. 1 pism. a) Tr. por. teda, ze
obvineny vyhlasi, ze spachal skutok pre ktory je trestne stihany a toto priznanie
urobil dobrovolne a vazne. S podmienecnym zastavenim trestného stihania suhlasi.
XXXXX bola ulozena skuSobna doba v trvani 24 mesiacov. Uznesenie o
podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dra
01.04.2014. SkuSobna doba teda uplynula dna 01.04.2016. Preskumanim
vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze obv. XXXXX v €ase plynutia skuSobnej
doby podmienecného zastavenia trestného stihania nebola prejednavana pre ziadny



trestny Cin. Pokial ide o nahradu Skody, konStatujem, ze poSkodeny bol verejny
zaujem. Vzhfadom na osobu obvinenej XXXXX a na tu skutoCnost, Zze doposial
nebola sudne trestana ani prejednavana pre priestupok, v jej pripade ide v podstate
o nahodné vybocenie z ramca slusného spravania je potrebné skonstatovat, Ze sa
pocCas plynutia skusobnej osvedcila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Drozd
prokurator



