Okresna prokuratura Bratislava V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cl'slvo: 1 Pv617/12/1105 Bratislava V, 07.09.2015
EEC : 2-12-224-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Preéin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 313/2011 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

1. XXXXX, rodné ¢islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

1. XXXXX,I s.r.0., XXXXX
sidlo: XXXXX 49, XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 554,-
Eur

Pefiazna suma ur€ena na vSeobecne prospesné ucely: 75,- Eur

Konkrétny adresat penaznej sumy urenej na vSeobecne prospesne ucely: OZ
Zdruzenie na pomoc detskej onkologie, Limbova 1, XXXXX, [CO: XXXXX

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 75,- Eur

a sucasne podfla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX



datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Preéin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 313/2011 Zbierky zakonov

realizované policajtom Odb.kriminal.policie OR PZ XXXXX V pod spisovou znackou
ORP-987/OEK-B5-2012.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 01.03.2012 v Bratislave na Nam. hraniCiarov 21 uzatvoril so spolo¢nostou
XXXXX, s.r.0., 0 sidlom XXXXX 49, XXXXX, ICO: 35 805 731 zmluvu

o spotrebitefskom Uvere €. 475949462, predmetom ktorej bolo poskytnutie uveru vo
vySke 340 Eur, ktory sa zaviazal splatit v 60 tyzdennych splatkach vo vyske 7,63 Eur,
pri uzatvarani zmluvy uviedol, Ze je zamestnany v spolocnosti XXXXX XXXXX

s Cistym mesacnym prijmom vo vySke 550,-Eur, kde vSak nepracoval a preto
nesplacal uverove splatky, ¢im spésobil posk. XXXXX, s.r.0., so sidlom XXXXX 49,
XXXXX, ICO: XXXXX, 8kodu vo vyske 554,- Eur.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ z Odboru krimindlnej policie Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave V
uznesenim pod spis. zn. ORP-987/OEK-B5-2012 zo dna 08.10.2012 podl'a § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin tverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

V priebehu skrateného vySetrovania bol dostatoCne zisteny a preukazany skutkovy
stav, ktory koreSponduje s vyrokovou Castou tohto uznesenia a je zrejmy zo vSetkych
dbkazov, ktoré su obsiahnuté vo vySetrovacom spise. Z vypovedi, ktoré boli urobené
v ramci pripravného konania, konkrétne z vypovedi samotného obvineného XXXXX,
splnomocneného zastupcu poskodenej spolonosti XXXXX, a z listinnych dékazov
vyplyva, Zze obvineny sa dopustil protipravneho konania, ktoré zaklada znaky jeho
trestnopravnej zodpovednosti pre precin uverového podvodu podfa § 222 ods. 1
Trestného zakona.

Obvineny XXXXX a splnomocneny zastupca poSkodeného XXXXX s poukazom na
ustanovenia § 220 anasl. Trestného poriadku dria 17.08.2015 uzavreli pred
prokuratorkou Okresnej prokuratury XXXXX V pisomnu dohodu o zmieri, sucastou
ktorej je aj vyhlasenie obvineného, ze spachal skutok, za ktory je stihany, jeho
suhlas a suhlas poskodeného so zmierom, vyhlasenie poSkodeného, ze obvineny
celu pohlfadavku, ktoru mal vo€i poSkodenej spolo€nosti, t.j. 554,- Eur uhradil k driu
17.08.2015 aneziada Ziadnu dalSiu nahradu Skody od obvineného, azavazok
obvineného, Zze poukaze na ucet prokuratury sumu vo vyske 150,- Eur na vSeobecne
prospesné ucely, z ktorej bolo uréené 50 % pre obcianske zdruzenie s nazvom
Zdruzenie na pomoc detskej onkologie, so sidlom v Bratislave, na Limbovej ulici C.



1, s Cislom uctu XXXXX vedenym v Slovenskej sporitefni, a. s., a 50 % Statu na
penaznu pomoc osobam poskodenych nasilnymi trestnymi inmi.

Podlfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného ¢€inu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona je trestnym Cinom,
za ktory je mozné pachatefovi ulozit' trest odfatia slobody na jeden rok az pat rokov.

Obvineny pri vysluchu dia 17.08.2015 pred prokuratorkou vyhlasil, Ze skutok, za ktory je
stthany spachal, priznal sa k nemu v plnom rozsahu a svoj €in olutoval, ¢im je splnena
podmienka uvedend v § 220 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX v prospech depozitného uctu Okresnej prokuratury v Bratislave V
XXXXX uCtu XXXXX zlozZil dha 19.08.2015 penaznu sumu vo vyske 150,- Eur na
vSeobecne prospesné ucely, €o bolo preukazané postovym poukazom zalozenym do
spisového materialu, priCom z tejto sumy bolo ur¢ené 50 % pre obianske zdruzenie
s nazvom Zdruzenie na pomoc detskej onkologie, so sidlom v Bratislave, na
Limbovej ulici €. 1, s €islom uctu XXXXX vedenym v Slovenskej sporitelni, a. s., a 50
% Statu na penaznu pomoc osobam poskodenych nasilnymi trestnymi €inmi, a kedze
tato suma nie je neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu, je splnena
podmienka uvedena v § 220 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX bol jedenkrat sudne trestany, avSak hladi sa neho, akoby nebol
odsudeny. MozZno teda realne oCakavat, Ze povedie riadny Zivot a Ze trestny €in, pre
ktory je v suCasnosti trestne stihany, bol len vyboCenim zjeho doposial riadneho
a bezuhonného Zivota.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam mozno schvalenie zmieru a zastavenie
trestného stihania povazovat za dostatoCny sp6sob vybavenia predmetnej trestnej
Veci.

S poukazom na uvedené skutocCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Hildegarda Vojtkova
prokuratorka



