Okresna prokuratura Bratislava V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cl'slvo: 4 Pv 211/15/1105 Bratislava V, 21.09.2015
EEC : 2-12-230-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Preéin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- Pregin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 15.4.2014 v Bratislave na Gessayovej ul. €. 20 v prevadzke ,Pézickaren”
uzatvoril uverovu zmluvu €. 102302902 so spolo¢nostou Pohotovost, s. r. 0., ktorej
predmetom bol uver vo vyske 1000,-eur s dobou splacania uveru 12 mesiacov,

s mesacnou splatkou vo vySke 164,-eur, pri uzatvarani zmluvy ako zamestnavatela
uviedol XXXXX-Zamstav, ICO 41311361, kde v &ase podpisu zmluvy nepracoval,
uver nesplacal a taktiez predlozil potvrdenie o vyske prijmov z 15.4.2015, ktoré mu
za uCelom ziskania uveru a splnenia podmienok na jeho poskytnutie vystavil
obvineny XXXXX napriek vedomosti, Ze obvineny XXXXX nie je jeho zamestnancom,
tymto konanim poskodenej spolo¢nosti Pohotovost, s. r. 0., spdsobil Skodu vo vyske
1968,-eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho



Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ z OR PZ XXXXX V OKP stiha v konani vedenom pod sp. zn.
ORP-118/3-VYS-B5-2015 obv. XXXXX pre precin uverového podvodu podfa § 222
ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
citovaného uznesenia.

VySetrovatel PZ dna 24.8.2015 predlozil spis prokuratorovi okrem iného
s navrhom na postup podla § 215 ods. 1 pism. d/ s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d/
Tr. poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze navrh povereného
prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania je dévodny.

Podla §215 ods. 1 pism. d/, §9 ods. 1 pism. d/ Tr. poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9(proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhlaseny za mitveho).

Podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona kto vylaka od iného uver alebo zabezpeclenie
uveru tym, Ze ho uvedie do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uveru
alebo na splacanie uveru, a tak mu spbsobi malu Skodu, potresta sa odnatim
slobody na jeden rok az pat rokov.

Zo spravy matriky Mestskej Casti XXXXX-Nové Mesto, knihy umrti, zvazok 61,
rocnik 2015, strana 196, por. €. 447 vyplyva, Ze obv. XXXXX, nar. XXXXX v
Bratislave, zomrel dha 19.4.2015 v Bratislave.

Vzhladom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti som rozhodol tak ako to
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora

Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Dana
prokurator



