OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 359/16/1105-46 Bratislava V 22.05.2019
EEC: 2-12-239-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava V zo dia 27.12.2017, spisova znacka 3 Pv 359/16/1105, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie bolo vedené proti obvinengj XXXXXXXXXX XXXXX pre precin
nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze dna 24. 07. 2016 v Case 00.25 hod. v Bratislave na



Viedenskej ceste v areali vystaviska Incheba bola kontrolovana hliadkou PZ, pricom
pri kontrole dobrovolne vydala z pravej ruky 1 ks neznamej zelenej susenej rastliny,
o ktorej sa vyjadrila, Ze sa jedna o marihuanu a nakolko vzniklo podozrenie z precinu
v zmysle ustanovenia § 171 ods. 1 Trestného zakona, bola XXXXX obmedzena na
osobnej slobode podla § 85 ods. 2 Trestného poriadku, priCom naslednym
skumanim Kriminalistickym a expertiznym ustavom Policajného zboru v Bratislave
bolo zistené, Ze suSeny rastlinny material vykazujuci morfologické znaky rastlin rodu
Cannabis ( konope ) s hmotnostou 664 mg obsahoval viac ako 20 mg ucinnej latky
THC, ktoru mozno povazovat za dve bezné jednotlivé davky drogy a kde uvedené
mnozstvo THC je spdsobilé po aplikovani ovplyvnit stav fudskej psychiky. Rastliny
rodu Cannabis (konopa) su zaradené v zmysle zak. Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do |. skupiny omamnych latok a ucinna
latka tetrahydrokanabinol ( THC ) je zaradeny v zmysle zak. Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do I. skupiny omamnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava V zodna 27.12.2017,
spisova znacCka 3 Pv 359/16/1105, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ z Obvodného oddelenia PZ Petrzalka — sever
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V uznesenim sp. zn. ORP-1356/PS-B5-2016
dria 24.07.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného
zakona.

Povereny prislusnik PZ dalS§im uznesenim sp. zn. ORP-1356/PS-B5-2016
dria 24.08.2016 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX XXXXX
obvinenie pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného
zakona.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava V sp. zn. 3 Pv
359/16/1105-35 dna 27.12.2017 bolo trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX
XXXXX pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného
zakona podfa § 216 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. c/ Trestného poriadku
podmieneCne zastavené a suCasne podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola
obvinenej XXXXX XXXXX ur€ena skuSobna doba v trvani 12 ( dvanast ) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dria 08.03.2018.

Obvinena XXXXX XXXXX v priebehu skuSobnej doby, ktora jej bola
v rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania stanovena, nebola



sudne trestana a aktualne ani nie je trestne stihana pre inu trestnd Cinnost.
Obvinena v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania, t. j.
v obdobi od 08.03.2018 do 08.03.2019, ani nebola prejednavana pre priestupok. Zo
spravy oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately odboru socialnych
veci arodiny Uradu prace, socialnych veci arodiny XXXXX k osobe vyplyva, ze
obvinena medzi¢asom ukoncila Sukromnu strednu odbornu Skolu, odbor podnikania
v XXXXX, maturitnou skuskou s dobrymi vysledkami, narodil sa jej syn XXXXX
a vedie riadny Zivot, o svoje dieta sa prikladne stara, ako aj o domacnost a nie su
proti nej vedené Ziadne konania.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, lebo obvinena XXXXX XXXXX v priebehu
skusobnej doby podmieneného zastavenie trestného stihania viedla riadny zivot
a splnila tak vsetky predpoklady uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného
poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZzno podat do troch
pracovnych dni odo dna doru€enia rovnopisu tohto uznesenia na Okresnu
prokuraturu Bratislava V.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju uCinky zastavenia trestného stihania
podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

JUDr. Jifi Pivorika
prokurator



