OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 1 Pv 269/15/1105-32 Bratislava V 11.06.2018
EEC: 2-12-308-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 59/3284 XXXXX, Slovensko
povolanie: Studentka
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urfenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V
zo dna 2.11.2016, spisova znacka 1 Pv 269/15/1105, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

na tom skutkovom zaklade, Ze

dria 03.04.2015 v &ase 0 16.25 hod. v Bratislave v areali ZS Holi¢ska ul. &. 50 na
schodisku pri dverach veducich do Skolskej jedalne prechovavala 1 ks igelitového



vrecuska s obsahom neznamej zelenej suSenej rastliny, priom z okolnosti pripadu
vysSlo podozrenie, ze sa jedna o omamné a psychotropné latky. Na zistenie, Ci ide
odrogu bol uznesenim povereného prislusnika PZ pribraty Kriminalisticky
a expertizny Ustav PZ, ktory podal znalecky posudok &. p.: CES: PPZ-KEU-BA-EXP-
2015/5667, z ktorého vyplyva, Ze predlozené plastové vrecko s tlakovym uzaverom
(7,5 x 4 cm) obsahovalo rastlinny material — suSené konope — marihuanu
s hmotnostou 569 mg. PredloZzena marihuana s hmotnostou 569 mg obsahovala
viac ako 20 mg ucinnej latky THC. Rastliny rodu Cannabis (konopa) su v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradené do I.
skupiny omamnych latok. Tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do |I. skupiny
psychotropnych latok. Predlozena marihuana s hmotnostou 569 mg obsahovala viac
ako 20 mg uginnej latky THC. Uvedené mnozstvo marihuany povazuje KEU PZ za
minimalne dve obvyklé jednorazové davky drogy.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V zo dna 2.11.2016, spisova
znacka 1 Pv 269/15/1105, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ z Obvodného oddelenia PZ Petrzalka - juh Okresného
riaditelstva PZ XXXXX V uznesenim sp. zn. ORP-722/PJ-BV-2015 zo dna
14.03.2016 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie ml. XXXXX
XXXXX pre prec€in nedovolenej vyroby omamnych latok, psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ze

dfia 03.04.2015 v &ase o 16.25 hod. v Bratislave v areali ZS Holigska ul. &. 50
na schodisku pri dverach veducich do Skolskej jedalne prechovavala 1 ks igelitového
vrecusSka s obsahom neznamej zelenej suSenej rastliny, pricom z okolnosti pripadu
vySlo podozrenie, Ze sa jedna o omamné a psychotropné latky. Na zistenie, Ci ide
odrogu bol uznesenim povereného prislusnika PZ pribraty Kriminalisticky
a expertizny Ustav PZ, ktory podal znalecky posudok &. p.: CES: PPZ-KEU-BA-EXP-
2015/5667, z ktorého vyplyva, Ze predlozené plastové vrecko s tlakovym uzaverom
(7,5 x 4 cm) obsahovalo rastlinny material — suSené konope — marihuanu
s hmotnostou 569 mg. Predlozena marihuana s hmotnostou 569 mg obsahovala
viac ako 20 mg ucinnej latky THC. Rastliny rodu Cannabis (konopa) su v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradené do |.
skupiny omamnych latok. Tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do |[. skupiny
psychotropnych latok. Predlozena marihuana s hmotnostou 569 mg obsahovala viac
ako 20 mg uginnej latky THC. Uvedené mnozstvo marihuany povazuje KEU PZ za
minimalne dve obvyklé jednorazové davky drogy.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Vsp. zn. 1 Pv
269/15/1105-20 zo dna 02.11.2016 bolo trestné stihanie vedené proti obvinenej
mladistvej XXXXX XXXXX podmieneCne zastavené podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola mladistvej obvinenej uréena
skusSobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 22.11.2016, teda skuSobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania trvala od 22.11.2016 do 22.05.2017.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
mladistva obvinena v priebehu plynutia skuSobnej doby nebola sudne trestana
a taktiez nie je proti nej aktualne vedené trestné stihanie pre podozrenie zo
spachania iného trestného &inu (lustracie v systéme DVS, AViZO, OTE, register
trestov, lustracia v systéme GP SR). Mladistva obvinena sa v priebehu skusSobnej
doby nedopustila Ziadneho priestupku, a teda v priebehu plynutia skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania viedla riadny Zivot.

Mladistvej obvinenej nebola v rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania uloZzena povinnost nahradit spdésobenu Skodu, nakolko jej
trestnou cinnostou nebola spésobena ziadna Skoda. Mladistvej obvinenej neboli
uloZzené ani iné obmedzenia v zmysle ustanovenia § 216 ods. 4 Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenému konStatujem, ze mladistva obvinena XXXXX sa
v priebehu skuSobnej doby, ktora jej bola stanovena, viedla riadny zivot a kedze
splnila vSetky predpoklady uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku,
rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Pilar
prokurator



