OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 2 Pv 259/22/1105-28 Bratislava V 05.01.2023
EEC: 2-12-35-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
pre€in: nebezpelné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a § 139 ods. pism. c),
pism. e) Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1./ dia 20.10.2022 asi 0 13.00 hod na chodniku pred potravinami Delia, na ulici
XXXXX 3 v Bratislave-Petrzalke, po tom ako sa ho posSkodeny XXXXX sluSnym
tonom opytal, preCo na neho dna 15.10.2022 kri¢al a pre€o sa tak spraval, mu
niekolko krat za sebou nepri¢etne a agresivnym ténom povedal: ,,zastrelim Ta,
odstrelim Ta, odstahuj sa niekam s rodinou®, &m u po$kodeného XXXXX vzbudil
obavu o jeho Zivot a zdravie,



2./ v presne nezistenom Case dna 07.11.2022 poslal manzelke XXXXX SMS v zneni:
LZavrazdila si mi mamu, pdjdeS do nemocnice, chce$ ist do nemocnice?”, ¢o
vzbudilo u poSkodenej XXXXX dbévodnu obavu o jej zivot a zdravie, nakolko je jej
manzel psychiatricky pacient s diagnostikovanou psychiatrickou chorobou
paranoidna schizofrénia, dlhodobo nelieena, priCom jeho spravanie je
nevypocitatelné,

3./ nezisteného dna v mesiaci maj 2022 v Bratislave-Petrzalke na Luznej 5, prehnuty
cez balkon bytu, v ktorom byval, po tom ako zbadal poSkodenu XXXXX, jej priamo
bez priCiny povedal: ,ty pi€a stara, zastrelim ta a bude pokoj, ty kurva vyjebana®,
nasledne nezisteného dfia v mesiaci Jun 2022, v ¢ase o 02:00 hod. rano po tom ako
iSla poSkodena na toaletu a pri tom jej spadla na zem barla, jej z bytu
nachadzajuceho sa priamo nad jej bytom adresoval slova: ,ty pi€a stara, vyjebana
kurva, ¢o buchas tymi barlami zastrelim ta a bude pokoj“, nasledne dria 03.11.2022
cez den po tom ako posSkodenu pocul na balkéne, Ze telefonuje a povedala nahlas
jeho priezvisko z dévodu, ze kri€al hlasno na balkéne, jej na to adresoval slova: ,ty
piCa stara, Co sa do vSetkého staras, ani auto nemas, nestaraj sa, ty pica, do toho,
zoberiem sekeru, o mam doma a zabijem ta a bude pokoj“ a nasledne povedal: ,aj
toho kokota, pana veduceho z Delie, zabijem sekerou a bude pokoj, parkuje kade
tade, velky pan veduci, ¢im u poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, vzbudil dévodnu
obavu o jej zivot a zdravie, poSkodena sa boji chodit von z bytu z dévodu obavy
z naplnenia vyhrazok,

4./ dna 05.11.2022 v €ase od 18.33 hod do 21.02 hod v bytovom dome na Luznej 5
v Bratislave-Petrzalke neznamym predmetom s pouzitim nasilia v osobnom vytahu
zo stropu vytrhol a poskodil bezpe€nostnu kameru znacky Vivotek FE8171, sériové
Cislo: 0002D1199D24, nasledne vo vestibule bytového domu nasilim pomocou
kliestov demontoval zo stien a poskodil 4ks bezpecnostnych kamier, striebornej farby
znacky Vivotek [IP7160, sériové Ccisla: 0002D122F279, 0002D120A49D,
0002D11D078D, 0002D120A494, nasledne zo stien vo vestibule vytrhol a poskodil 3
ks pohybovych Cidiel - senzorov na svetlo bielej farby, znacky Niko, ¢im vlastnikom
bytov a nebytovych priestorov, bytového domu na ulici XXXXX 5, XXXXX — Petrzalka
spbsobil Skodu poskodenim bezpecnostnych kamier a svetelnych senzorov vo vyske
minimalne 2.210,70- Eur

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik obvodného oddelenia PZ PetrZzalka—sever Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave V uznesenim sp. zn. ORP-1203/ST-B5-2022 zo dna
23.11.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pokracovaci
preCin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, § 139 ods. 1 pism. c),
pism. e) Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Povereny prislusnik obvodného oddelenia PZ Petrzalka—sever Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave V uznesenim sp. zn. ORP-1125/ST-B5-2022 zo dna
23.11.2022 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.



Vysetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v Bratislave
V uznesenim sp.zn. ORP-775/1-VYS-B5-2022 zo dnha 06.12.2022 podla § 21 ods. 3
Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku
spojil vysSie uvedeneé trestné veci obv. XXXXX na spolo¢né konanie.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX V sp. zn.
4Tp/135/2022 zo dnha 17.12.2022, pravoplatnym dna 17.12.2022, bol obvineny
XXXXX podla § 72 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku z dévodov uvedenych v § 71
ods. 1 pism. c) Trestného poriadku vzaty do vazby.

Dna 03.01.2023 predlozil vySetrovatel PZ na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci
spis spolu so znaleckym posudkom XXXXX, Phd Ccislo 14/2022 za ucCelom
preskumania trvania vazobnych dévodov obvineného. Prikazom prokuratora zo dna
04.01.2023 bol obvineny XXXXX  prepusteny zvazby na slobodu, nakolko
s poukazom na zavery znaleckého posudku XXXXX, Phd ¢€islo 14/2022 pominul
dovod na dalSie trvanie vazby a obvineny bol eskortovany na Psychiatricku kliniku
Nemocnice svatého Cyrila a Metoda v Bratislave.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho som dospela k zaveru,
Ze vo veci je na mieste postup podfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestnée
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vychadzajuc zo spisového materialu, mam za dostatoCne preukazane, ze
stihané skutky sa stali atychto sa dopustil prave obvineny XXXXX. Vychadzam
predovSetkym z vypovedi posSkodenych XXXXX a XXXXX, trestnych oznameni
XXXXX a XXXXX, svedka XXXXX, ktori podrobne popisali protipravne konanie
a vyhrazky obvineného. Vina obvineného je dalej preukazana uradnym zaznamom
zasahujucej hliadky PZ zo dfia 21.11.2022, znaleckym posudkom KEU PZ zo dna
18.11.2022, analyzyou kamerového zaznamu zo dna 09.11.2022, ako aj zapisnicou
o obhliadke miesta Cinu a fotodokumentaciou. Je nepochybné, Ze konanie
obvineného napifia véetky formalne i materialne znaky skutkovej podstaty stihaného
preCinu nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zdkona a § 139 ods. 1 pism. c),
pism. e) Trestného zakona, ako aj preCinu poskodzovania cudzej veci podla § 245
ods. 1 Trestného zakona.

Vzhladom na povahu konania obvineného XXXXX a na okolnosti skutkov bol
na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie do trestného konania pribraty
znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria, XXXXX, ktora
preskumala dusSevny stav obvineného.

V zaveroch pisomne podaného znaleckého posudku €. 14/2022 zo dna
20.12.2022 znalkyria uviedla, Ze obvineny XXXXX trpi paranoidnou schizofréniou,



ktora ma vplyv na jeho rozpoznavacie aj ovladacie schopnosti. V désledku uvedenej
duSevnej poruchy nemohol v ¢ase spachania skutku rozpoznat nebezpecnost svojho
konania a nemohol ho ovladat. V désledku paranoidnej schizofrénie doslo u neho
k vymiznutiu oboch tychto schopnosti. Obvineny nebol a nie je schopny chapat
zmysel trestného konania. Pobyt obvineného na slobode je z psychiatrického
hfadiska pre spoloCnost nebezpecCny, a nakolko je k ochoreniu a potrebe lieCby
uplne nekriticky, a jeho odpoved na lieCbu je v suasnosti nedostato¢na, znalkyria
odporucila ulozit mu ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou. Obvineny sa
psychiatricky lieCi od roku 2017, bol aj opakovane hospitalizovany, v dobrovolnej
ambulantnej psychiatrickej lieCbe nedostatoCne spolupracuje, prestava uzivat
odporucané lieky, ¢im u neho dochadza k dekompenzacii ochorenia.

Z vySSie uvedenych zaverov podaného znaleckého posudku na duSevny stav
obvineného potom vyplyva, ze tento bol v Case spachania €inu, ktory sa mu v tomto
konani kladie za vinu nepriCetny, nakofko pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu nemohol rozpoznat' jeho protipravnost, ani ovladat svoje konanie.

Podla § 215 ods. 1 psim. e) Trestného poriadku je prokurator povinny zastavit
trestné stihanie, ak sa preukaze, Ze obvineny nebol v €ase Cinu pre nepriCetnost
trestne zodpovedny.

Vzhladom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti je zrejmé, Ze vo veci su
splnené zakonné predpoklady na postup podfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku, a preto som rozhodla tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Petra Priputenova
prokuratorka



