OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: XXXXX Bratislava V 07.03.2023
EEC: 2-12-430-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena XXXXX dna XXXXX v Case bezprostredne pred 20.28 hod. v
predajni XXXXX ktora je situovana na ulici XXXXX odcudzila bez pouZitia nasilia,
pocas riadnych otvaracich hodin z predajnej plochy toyar, a to konkrétne 0,225kg
lieskovce v mliecnej ¢okolade v hodnote XXXXX a to tak, Ze uvedeny tovar zobrala z
predajnej plochy, ktory si viozZila do vrecka [bundy a nasledne s nim presla cez
pokladni¢nt zénu bez zaplatenia, kde ju nasledne zadrzal pracovnik SBS, &im
poskodenej spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX,
spésobila Skodu kradezou v celkovej vyske XXXXX pricom obvinena bola za
obdobny ¢in v poslednych dvanastich mesiacoch postihnuta, a to dria 13.09.2022 v
c¢ase 0 18.30 hod. v predajni XXXXX - XXXXX, kedy sa dopustila kradeze XXXXX v
celkovej hodnote XXXXX za ktora bola postihnuta ulozenim blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste vo vySke XXXXX



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Dria 25.01.2023 vydal povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ
XXXXX XXXXX XXXXX uznesenie pod CVS: XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku a suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku o vzneseni obvinenia
XXXXX pre prec€in kradez podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti predmetného uznesenia.

Skutocnosti, na zaklade ktorych sa vo veci bolo vznesené obvinenie vyplyvaju
z vypovede posSkodeného XXXXX, zo zabezpeCeného kamerového zaznamu
z predajne XXXXX, zo zaznamu o zasahu zo dna 25.01.2023, z bloku na pokutu
nezaplatenu na mieste XXXXX, z pokladniénych dokladov, ako aj z dalSich
zabezpecCenych listinnych dbkazov, preukazujucich spachanie predmetného skutku
obvinenou, ¢im bolo potvrdené priznanie obvinenej vo vysluchu zo dna 26.01.2023.

Dna 24.02.2023 predlozil povereny prislusnik PZ na tunajSiu prokuraturu
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som dospela k
zaveru, ze vdanej veci je opodstatneny postup v zmysle navrhu povereného
prislusnika PZ.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze precinu kradez podla § 212 ods. 1 pism. g)
Trestného zakona sa dopustila obvinena XXXXX, ktorej bolo zakonne vznesené
obvinenie pre dany skutok.

Zaroven z vySetrovacieho spisu vyplyva, zZe obvinena XXXXX drfia XXXXX
zomrela, €o je preukazané listinnym dékazom — umrtnym listom Cislo XXXXX

V zmysle ustanovenia § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku sa trestné
stihanie obvinenej XXXXX stalo nepripustnym, nakolko ak uZ bolo trestné stihanie
zaCaté, nemozno v nom pokracCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel.

Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr.Ing. Monika Skrovankova, PhD.
prokuratorka



