OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 2 Pv 83/16/1105-4 Bratislava V 07.08.2017
EEC: 2-12-451-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urfenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V
zodna 7.6.2016, spisova znacka 2 Pv 83/16/1105, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny dna 09.10.2015 v Case asi 0 10.10 hod. v Bratislave na Kopcianskej
ulici pri vykopovych pracach na stavbe Skladovo-obchodného objektu na parcele €.
3083/17 v ochrannom pasme ZelezniCnej trate ako veduci stavby nedodrzal zavazneé
podmienky na uskuto&nenie stavby, nasledkom &oho doslo lyZicou bagra v hibke 1,5
m pod zemou k neumyselnému preseknutiu 3 ks podzemnych zabezpecovacich a
signalizaCnych kablov Cislo: 1048-7 parovy, 879-24 parovy a 802-30 parovy, ktoré
sluzia k napajaniu zabezpecovacieho zariadenia medzi Zelezni€nymi stanicami
XXXXX — Petrzalka a Kittsee Rakusko, ¢im doSlo k ohrozeniu bezpecnosti



a plynulosti Zelezni¢nej dopravy a meskaniu vlakov z dévodu obmedzenia prevadzky
Zeleznicnej dopravy, ¢im XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V zo dna 7.6.2016, spisova
znacka 2 Pv 83/16/1105, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Oddelenia Zeleznicnej policie PZ
XXXXX zelezniCnej policie Krajského riaditel'stva PZ v Bratislave pod spis. XXXXX
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
Poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podfa
§ 288 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 09.10.2015 v Case asi 0 10.10 hod. v Bratislave na KopcCianskej ulici pri
vykopovych pracach na stavbe Skladovo-obchodného objektu na parcele ¢. 3083/17
v ochrannom pasme ZelezniCnej trate ako veduci stavby nedodrzal zavazné
podmienky na uskuto&nenie stavby, nasledkom éoho do$lo lyZicou bagra v hibke 1,5
m pod zemou k neumyselnému preseknutiu 3 ks podzemnych zabezpefovacich a
signalizaénych kablov Cislo: 1048-7 parovy, 879-24 parovy a 802-30 parovy, ktoré
sluzia k napajaniu zabezpecovacieho zariadenia medzi Zelezniénymi stanicami
XXXXX — Petrzalka a Kittsee Rakusko, ¢im doSlo k ohrozeniu bezpecnosti
a plynulosti Zelezni¢nej dopravy a meskaniu vlakov z dévodu obmedzenia prevadzky
Zelezni¢nej dopravy, ¢im XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury pre Bratislavu V sp. zn. 2Pv
83/16/1105--11 zo dna 07.06.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 02.07.2016,
bolo trestné stihanie proti obvinenému XXXXX podmienecne zastavené podla § 216
ods. 1 Trestného poriadku apodla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola
obvinenému uréena skuSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Skusobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania zacala plynut pravoplatnostou
uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, skusobna doba trvala od
02.07.2016 do 02.07.2017.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po¢as skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
bolo zistované, €i obvineny XXXXXv jej priebehu viedol riadny zivot.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materidlu som zistil, Ze
obvineny v priebehu plynutia skuSobnej doby nebol sudne trestany a taktiez nie je
proti nemu aktualne vedené trestné stihanie pre podozrenie zo spachania iného



trestného ¢&inu (lustracie v systéme AVIiZO, DVS). Obvineny ma vo Vypise
z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR v skuSobnej dobe evidovany jeden
priestupok, a to zo dria 07.04.2017 — Povinnosti vodi¢a — podla § 3 ods. 2 pism. b)
Zak. €. 8/2009 Z.z. (ZIta suvisla Ciara) — blokova pokuta vo vyske 20,-Eur.

Obvinenému nebola v rozhodnuti o podmienenom zastaveni trestného
stihania uloZzena povinnost’ nahradit’ spésobenu Skodu, nakolko obvineny Skodu uz
uhradil pred rozhodnutim v plnej vySke uplatneného naroku.

Vzhladom k vySSie uvedenému konsStatujem, Ze obvineny XXXXX v priebehu
skusobnej doby, ktora mu bola stanovena, viedol riadny Zzivot, pricom spachanie
vySSie uvedeného jedného priestupku, vzhladom na spachany trestny cin
a zavaznost spachaného priestupku a jeho ojedinelost a druh, nepovazujem v tomto
pripade za relevantné atak zavazne, aby bolo potrebné v tresthom stihani
obvineného pokracovat, a kedZe obvineny splnil vSetky predpoklady uvedené
v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Estok
prokurator



