OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 318/21/1105-28 Bratislava V 12.04.2022
EEC: 2-12-456-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: lekar
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

V uvedenej trestnej veci bolo vedené trestné stihanie na Obvodnom oddeleni
PZ Petrzalka - juh Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V pod CVS: ORP-914/PJ-
B5-2021 pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, Ze

obvinena XXXXX, narodena XXXXX v XXXXX trvalé bytom XXXXX XXXXX,
XXXXX = XXXXX XXXXX v Case okolo 08.45 hodiny dnha 03.05.2021 v Bratislave na



Antolskej ulici pred NsP Antolska, v blizkosti parkovacich ramp, poskodila motorové
vozidlo zna¢ky Skoda Octavia, striebornej farby, EVC: XXXXX VIN: XXXXX a to
takym sp6sobom, Ze po predchadzajucej slovnej hadke s osobou XXXXX, ktory bol v
Case spachania skutku vodiC posSkodeného motorového vozidla, udrela oboma
pastami do kapoty, nasledkom €oho spdsobila preliainu na kapote motorového
vozidla, ¢im poskodenej spolo¢nosti XXXXX XXXXX so sidlom na XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX - XXXXX vznikla Skoda poskodenim vo vyske 703,31 Eur.

Uvedenym konanim obvinena XXXXX spdsobila spolo€nosti XXXXX XXXXX
ICO: XXXXX XXXXX XXXXX s0 sidlom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, zastupenu
splnomocnenym zastupcom XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX
XXXXX, XXXXX, celkovu Skodu vo vyske 703,31 Eur, priCom obvinena na ucet
poskodenej spoloCnosti uhradila spésobenu Skodu vo vysSke 703,31 Eur, ¢o uviedla
poskodena spoloCnost dna 22.02.2022 vo svojom stanovisku, pricom uvedenu
skutoCnost’ potvrdil aj splnomocneny zastupca poskodenej spoloCnosti v priebehu
mediacie. Zaroven obvinena XXXXX dna 07.04.2022 zlozila v prospech uctu
Ministerstva spravodlivosti SR vedenom v XXXXX XXXXX (Cislo uCtu XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX pefiaznu sumu vo vysSke
200,- Eur ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: lekar
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Bratislava PetrZzalka - juh pod
spisovou znackou ORP-914/PJ-B5-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena XXXXX, narodena XXXXX v XXXXX trvalé bytom XXXXX XXXXX, XXXXX
- XXXXX XXXXX v Case okolo 08.45 hodiny dna 03.05.2021 v Bratislave na
Antolskej ulici pred NsP Antolska, v blizkosti parkovacich ramp, poskodila motorové
vozidlo zna¢ky Skoda Octavia, striebornej farby, EVC: XXXXX VIN: XXXXX a to
takym sp6sobom, Ze po predchadzajucej slovnej hadke s osobou XXXXX, ktory bol v
Case spachania skutku vodiC posSkodeného motorového vozidla, udrela oboma
pastami do kapoty, nasledkom ¢€oho spdsobila preliainu na kapote motorového
vozidla, ¢im poskodenej spolo¢nosti XXXXX XXXXX so sidlom na XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX - XXXXX vznikla Skoda poskodenim vo vysSke 703,31 Eur,



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Petrzalka — juh Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave V pod CVS: ORP-914/PJ-B5-2021 diia 30.09.2021 podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su¢asne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin poSkodzovania cudzej veci
podlfa § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
v predmetnom uzneseni, ktorého sa tyka zmier uzatvoreny dna 08.04.2022 pred
mediaénym a proba¢nym uradnikom Okresného sudu Bratislava V medzi obvinenou
XXXXX a poskodenou spoloénostou XXXXX XXXXX nakolko obvinena a poskodeny
suhlasili s uzavretim zmieru, obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je
stihana a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jej vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urCito, nahradila poskodenému Skodu, ktora bola ¢inom
spdsobena, zlozila na ucet Ministerstva spravodlivosti SR penaznu sumu uréenu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery je
mozné povazovat takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

V priebehu skrateného vySetrovania bol dostatoCne zisteny a ustaleny
skutkovy stav, ktory koreSponduje s vyrokovou Castou tohto uznesenia a je zrejmy zo
vSetkych dbkazov, ktoré su obsiahnuté vo vySetrovacom spise.

Z vypovedi, ktoré boli urobené vramci pripravného konania, vypoved
samotnej obvinenej, vypovedi poSkodeného XXXXX ako splnomocneného zastupcu
poskodenej spoloCnosti, svedka XXXXX, zkamerového zaznamu a ostatnych
dbkazov vyplyva, Zze obvinena sa v inkriminovanom Case dopustila protipravneho
konania, ktoré zaklada znaky jej trestnopravnej zodpovednosti pre precin
posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona. Obvinena
i poSkodeny vyjadrili suhlas so zmierom.

Obvinena i poskodeny dali suhlas k mediacii, teda k mimo sudnemu rie$eniu
sporu a pred mediaChym uradnikom Okresného sudu v Bratislave V obvinena
a poSkodeny dna 08.04.2022 uzavreli zmier medzi sebou. Obvinena vyhlasila, ze
spachala skutok, za ktory je stihana a nie su odévodnené pochybnosti o tom, ze jej
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito. Zaroven obvinena nahradila
posSkodenému Skodu, ktora bola cCinom spésobena, zlozili na ufet Ministerstva
spravodlivosti SR pefiaznu sumu ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych &inov
podla osobitného zakona, atato penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného c¢inu avzhladom na povahu a zavaznost
spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery je mozné povazovat takyto
sp6sob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvinena na ucet poSkodenej spolo¢nosti uhradila sposobenu Skodu vo vyske
703,31 Eur, ¢o uviedla poSkodena spolocnost dna 22.02.2022 vo svojom stanovisku,
pricom uvedenu skuto¢nost potvrdil aj splnomocneny zastupca poSkodenej
spolo¢nosti v priebehu mediacie. Su€asne obvinena XXXXX dna 07.04.2022 zlozila v
prospech uctu Ministerstva spravodlivosti SR vedenom v XXXXX XXXXX (€islo uctu
IBAN XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX penaznu sumu vo



vySke 200,- Eur ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov.

Obvinena sice v zmieri uzatvorenom pred probacnym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu Bratislava V diia 08.04.2022 urcila za adresata penaznej
sumy stanovenej pre vSeobecne prospesné ucely vo vyske 50 % sumy XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX toto vSak Trestny poriadok nadobudnutim ucinnosti
novely zakona €. 274/2017 Z. z. od 01.01.2018 nepripusta. Vzhladom k tomu, zZe
plna suma 200,- Eur bola obvinenou XXXXX poukazana na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov na ucCet Ministerstva spravodlivosti SR — XXXXX XXXXX IBAN:
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX tak ako to vyZzaduje aktualna pravna
Uprava, uvedené nebrani rozhodnutiu o schvaleni zmieru.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito
b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a
c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného
predpisu, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona kto zni¢i, poSkodi alebo urobi
neupotrebitelnou cudziu vec a spbsobi tak na cudzom majetku malu Skodu, potresta
sa odnatim slobody aZ na jeden rok.

Pre€in poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona je
trestnym Cinom, za ktory je mozné pachatefovi ulozit' trest odfatia slobody az na
jeden rok.

Obvinena nebola doposial sudne trestana. Obvinena bola doposial trikrat
priestupkovo postihnuta za priestupky na useku cestnej dopravy. Mozno teda realne
oCakavat, ze povedie v buducnosti riadny zivot.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam mozno schvalenie zmieru
a zastavenie trestného stihania povazovat' za dostatoCny spdsob vybavenia veci.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr.Ing. Monika Skrovankova, PhD.
prokuratorka



