OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 76/16/1105-67 Bratislava V 22.10.2018
EEC: 2-12-562-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 35, Ba
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 08.7.2007 v Case asi o0 20:40 hodine v Hundsheime 2405, Spitzerberg 1, okres
Bruck an der Leitha, Rakuska republika v spolkovej Sportovej hale sa v umysle
odcudzit’ hodnotné veci vlamal do izby Cislo 36 tym spésobom, ze oboma rukami
vytlaCil uzamknuté dvere na izbe, ktoré povolili, prehladal izbu a osobné veci
poskodeného XXXXX, avSak ni¢ neodcudzil, pri vychadzani z dveri bol vyruseny
poskodenym, toho nasledne napadol tak, Ze ho viackrat udrel pastou do tvare a
kopol ho do favého kolena a uSiel cez okno toalety na parkovisko, kde nastupil do
auta znacky Skoda Felicia, Servenej farby, EC: BA802NY, na ktorom odisiel a pocas
uteku bol zadrzany hliadkou rakuskej policie v Hainburgu an der Donau, tymto
konanim spdsobil poskodenému XXXXX krvnu podliatinu sankového klbu vpravo a
opuchy favej strany tvare.



o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru odboru kriminalnej policie Okresného
riaditefstva Policajného zboru v Bratislave V vedie trestné stihanie obvineného
XXXXX pod spisovou znackou ORP-153/2-OVK-B5-2009 pre precin kradezZe v Stadiu
pokusu podla §14 odsek 1, § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona a pre precin
ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona na zaklade uznesenia
podlfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku zo dria 29.11.2009, ktorym bolo XXXXX
vznesené obvinenie v podstate na skutkovom zaklade, ze

dria 08.7.2007 v Case asi o0 20:40 hodine v Hundsheime 2405, Spitzerberg 1,
okres Bruck an der Leitha, Rakuska republika v spolkovej Sportovej hale sa v umysle
odcudzit hodnotné veci vlamal do izby €islo 36 tym spdsobom, Zze oboma rukami
vytlaCil uzamknuté dvere na izbe, ktoré povolili, prehfadal izbu a osobné veci
poskodeného XXXXX, avSak ni¢ neodcudzil, pri vychadzani z dveri bol vyruSeny
poskodenym, toho nasledne napadol tak, Ze ho viackrat udrel pastou do tvare a
kopol ho do favého kolena a uSiel cez okno toalety na parkovisko, kde nastupil do
auta znacky Skoda Felicia, éervenej farby, EC: BA802NY, na ktorom odisiel a po&as
uteku bol zadrzany hliadkou rakuskej policie v Hainburgu an der Donau, tymto
konanim spdsobil poSkodenému XXXXX krvnu podliatinu sankového klbu vpravo a
opuchy lavej strany tvare.

XXXXX prokuratury XXXXX V na zaklade Ziadosti dorucenej dna 2.3.2010
Generalnej prokurattre Slovenskej republiky, ktorou poziadalo Statne zastupitel'stvo
Korneuburg pod spisovou znackou 4 St 287/07z(kdpia) o spatvzatie Ziadosti
0 prevzatie trestnej veci suvisiacej so slovenskym Statnym obCanom XXXXX zo dna
22.2.2008, odovzdal trestné stihanie proti obv. XXXXX prostrednictvom Generalne;j
prokuratury SR prislusnému kompetentnému justicnému organu Rakuskej spolkovej
republiky(Statne zastupitelstvo Korneuburg) a dfa vydal 15.3.2010 vydané
uznesenie o preruseni trestného stihania podla § 228 odsek 2 pismeno a/ Trestného
poriadku.

Dria 25.9.2018 boli tunajSej prokurature doru¢ené kompletné listinné podklady
tykajuce sa vybavenia stihaného skutku organmi cinnymi v trestnom konani
v Rakuskej spolkovej republike, konkrétne rozsudok Krajinského sudu Korneuburg,
pod spisovou znackou 503 Hv 83/17m-209 z 13.12.2017 v spojitosti s rozhodnutim
odvolacieho Vys$Sieho krajinského sudu Vieden zo dnha 17.5.2018, pravoplatného dna
17.5.2018, bol okrem iného obv. XXXXX uznany vinnym v bodoch 1/ E/ rozsudku pre
zloCin tazkej zarobkovej kradeze, CiastoCne vlamanim podfa § 127, 128 odsek 1,
Cislo 5, 129 odsek 1 Cislo 2, odsek 2 Cislo 1 a §130 odsek 1 Trestného zakonnika
Rakuskej spolkovej republiky a v bode 4/ rozsudku, pokryvajuceho vyssie uvedeny
skutok vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia o zastaveni trestného stihania, to
jest na totoZznom skutkovom zaklade, ako je vedené trestné stihanie v Slovenske;j
republike, za o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky
s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 3(troch) rokov a nahradou Skody
poskodenym.



VySetrovatel Policajného zboru predlozil tunajSej prokurature spisovy material
spisova znaCka ORP-153/2-OVK-B5-2009 k previerke dalSieho postupu vo
vySetrovani po rozhodnuti o pokraCovani v tresthom stihani podla § 228 odsek 5
Trestného poriadku. Preskumanim predlozeného spisového materialu, uznesenia
podfa § 228 odsek 5 Trestného poriadku ako aj rozhodnutia sudov Rakuskej
spolkovej republiky som dospel k zaveru, Ze vo veci je dévodny postup podla § 215
odsek 2 pismeno ¢/ Trestného poriadku, pretoze o skutku odovzdanom na trestné
stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Podla § 14 odsek 1 Trestného zakona pokus trestného ¢inu je konanie, ktoré
bezprostredne smeruje k dokonaniu trestného Cinu, ktorého sa pachatel dopustil v
umysle spachat trestny cin, ak nedoslo k dokonaniu trestného cinu.

Podla § 156 odsek 1 Trestného zakona kto inému umyselne ublizi na zdravi,
potresta sa odnatim slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona kto si prisvoji cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocni a takyto Cin spacha viamanim, potresta sa odriatim slobody az
na dva roky.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevy$ujuca sumu 266 eur. Skodou véc$ou sa rozumie suma dosahujiica najmenej
desatnasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonésobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej pétstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZiju rovnako na uréenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu.

Z tychto skutoCnosti vyplyva, Ze trestné stihanie obvineného XXXXX vedené
na uzemi Slovenskej republiky pre preCin kradeze v Stadiu pokusu podla §14 odsek
1, § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona a pre precin ublizenia na zdravi
podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona, bolo odovzdané do Rakuskej spolkovej
republiky, kde bolo trestné stihanie vedené a pravoplatne ukoncené rozhodnutim —
rozsudkom Krajinského sudu Korneuburg, pod spisovou znackou 503 Hv 83/17m-
209 z 13.12.2017 v spoijitosti s rozhodnutim odvolacieho VySSieho krajinského sudu
Vieden zo dna 17.5.2018 pod spisovou znackou 13 Bs 38/18x, pravoplatného dna
17.5.2018. Toto rozhodnutie, ktorym bol XXXXX uloZeny trest odnatia slobody na dva
roky s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu tri roky, ako aj
s povinnostou nahradit spésobenu Skodu a trovy trestného konania v Rakuskej
spolkovej republike, je v predmetnej trestnej veci kone€nym rozhodnutim rakuskych
justicnych organov.

Vzhladom na uvedené, rozhodnutie vySSie uvadzaného sudu Rakuskej



spolkovej republiky o odsudeni XXXXX v prevzatom trestnom stihani povazZujem
vzhladom na zavaznost spachaného skutku, trestnu sadzbu stanovenu v osobitnej
Casti Trestného zakona, ako aj sodstupom c¢asu od spachania skutku
a konStatovanie samotnych sudov Rakuskej spolkovej republiky o snahe o napravu
obvineného za dostaCujuce, a preto s poukazom na znenie ustanovenie § 215
odsek 2 pismeno c¢/ Trestného poriadku som dospel k zaveru, Ze trestné stihanie
vedené na uzemi Slovenskej republiky pre totozny skutok, pravne kvalifikovany ako
preCin kradeze v Stadiu pokusu podla §14 odsek 1, § 212 odsek 2 pismeno a/
Trestného zakona a pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného
zakona, je potrebné zastavit, lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do
cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti mam za to, ze ohladne vymedzenych
skutkov neboli zistené prekazky takéhoto rozhodnutia podfa ustanovenia § 215 ods.
2 pismeno c/ Trestného poriadku zakona a preto som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Dana
prokurator



