OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 131/22/1105-38 Bratislava V 30.04.2024
EEC: 2-12-643-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: Student
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 11.02.2022 v ¢ase o 07:43:24 UTC (koordinovany svetovy ¢as) prostrednictvom
pristupu do internet cez IP adresu 193.87.160.50, ktora patri do rozsahu prideleného
Strednej odbornej Skole gastrondmie a hotelovych sluzieb, Fakrského 9, XXXXX,
pouzitim svojho mobilného telefonu vo vySSie uvedenej Skole, cez aplikaciu
Facebook Messenger, poslal svojmu spoluziakovi XXXXX videosubor s obsahom
detského pornografického materialu S oznacenim
v6200uSUNPeOFoQx271481870_4573958149380060_7901782127138779314_n.
mp4, ktoré zobrazuje osobu dospelu Zenského pohlavia s odhalenou zadnou ¢astou
pohlavnych organov a maloletu osobu muZzského pohlavia vyzerajuca ako dieta
s obnazenymi pohlavnymi organmi, ktora imituje sexualnu aktivitu, pricom predmetny
vidoesubor obsahuje zobrazenie obnazeného tela dietata aje spdsobilé vyvolat
sexualne vzruSenie a nasledne sexualne uspokojenie inej osoby,



lebo je dostatoCne odbvodneny zaver, Ze skutok nie je trestnym Cinom a nie je
dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ
v Bratislave V uznesenim podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku sp. zn. XXXXX zo
dna 17.08.2022 vzniesol obvinenie ml. XXXXX pre pre€in rozSirovania detskej
pornografie podla § 369 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dna 17.04.2024 predlozil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature kompletny
spisovy material spolu na vykonanie previerky, priCom preskumanim na vec sa
vztahujuceho spisového materialu som zistila, Ze je na mieste postup podfa § 215
ods. 1 pism. b) Trestného poriadku.

Podla § 8 Trestného zakona trestny ¢Cin je protipravny cin, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 9 Trestného zakona trestny ¢in je precin a zlocin.

Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona precin je
a) trestny ¢in spachany z nedbanlivosti,

b) umyselny trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest
odriatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pét’ rokov.

Podla § 10 ods. 2) Trestného zakona nejde o precin, ak vzhfadom na spdsob
vykonania ¢inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Podla § 95 ods. 2 Trestného zakona precin, ktorého znaky su uvedené v
tomto zakone, nie je trestnym ¢inom, ak ho spachal mladistvy a ak je jeho zavaznost
mala.

Podla § 369 ods. 1 Trestného zakona kto rozmnoZuje, prepravuje,
zadovaZuje, spristupriuje alebo inak rozS$iruje detsku pornografiu, potresta sa
odriatim slobody na jeden rok az pét rokov.

Podla § 132 ods. 4 Trestného zakona sa detskou pornografiou sa na ucely
tohto zakona rozumie zobrazenie skutocnej alebo predstieranej suloZe, iného
spbsobu pohlavného styku alebo iného obdobného sexualneho styku s dietatom
alebo osobou vyzerajucou ako dieta alebo zobrazenie obnaZenych Casti tela dietata
alebo osoby vyzerajucej ako dieta urCené na sexualne ucely.

Podla § 127 ods. 1 Trestného zakona dietatom sa rozumie osoba mladsia ako
osemnast rokov, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy ¢&inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné



pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat’ dékazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasriuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoZznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbsobom, ako aj dékazy podla § 119 ods. 5 a 6
podla svojho vnutorného presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vsetkych
okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud,
organy ¢inné v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestnée
stihanie, ak je dostatocne odbvodneny zaver, Ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a
nie je dévod na postupenie veci.

Obvineny pri svojom vysluchu drfia 04.10.2023 spachanie skutku priznal.
Okrem iného uviedol, Ze video poslal cez aplikaciu Messenger svojmu spoluziakovi
XXXXX, pretoze chcel poukazat aké nechutné a bizardné veci sa deju vo svete,
urcite to nebolo preto, Ze by sa mu pacilo alebo za sexualnym ucelom. Video nasiel v
aplikacii Discord, ktora sluzi najma na komunikaciu hracov pocitaCovych hiera a
odtial ho preposlal XXXXX. Obvineny nevedel uviest ako sa mohlo dostat’ video na
tuto aplikaciu, nakofko ju pouziva mnozstvo fudi po celom svete. Nikdy mu nikto
neposlal video s podobnym obsahom. Obvineny si nebol vedomy, Ze by preposlanim
tohoto videa mohlo mat’ problémy s policiou. Nikdy predtym ani potom nikomu ni¢
podobné neposlal. Nikdy v minulosti nemal problémy s policou. Zije s babkou, ktora
ho vedie k tomu, aby viedol riadny Zivot. Chodi do Skoly, popri Skole brigaduje v
Tescu a ma priatelku, s ktorou planuje spolo¢ny Zivot. Obvineny toto konanie lutuje.
V Case, ked video poslal, mal 17 rokov a neuvedomil si, Zze by z toho mohli byt
problémy.

Svedok XXXXX pri vysluchu dna 13.11.2023 potvrdil, Ze poc€as toho ako boli v
Skole mu obvineny XXXXX poslal video, na ktorom bola Zena s malym chlapcom pri
sexualnej Cinnosti. Video mu poslal cez aplikaciu Messenger. V sucasnosti uz to
video nema, je vymazané pravdepodobne aplikaciou Messenger. Obvineny mu
podobné video neposlal nikdy predtym, ani potom. K obvinenému uviedol, ze je
nekonfliktny a v Skole ma vzdy vSetko v poriadku.

Trestné stihanie v posudzovanej veci bolo za€até na zaklade podnetu Odboru
pocitaCovej kriminality uradu kriminalnej policie Prezidia PZ pod €. XXXXX zo dna
24.02.2022, ktory obdrzal informaciu klasifikovanu Narodnym centrom pre nezvestné
a vykoristované deti (NCMEC) ako podozrenie pre podozrenie z naplnenia skutkove;j
podstaty niektorého z trestnych ¢inov detskej pornografie v zmysle § 368, § 369
alebo § 370 Trestného zakona. Sucastou informacie NCMEC je CyberTipline Report
€. 116741400 (dalej len CTR €. 116741400), ktora obsahuje videosubor s ozna¢enim
v6200uSUNPeOFoQx271481870_4573958149380060_7901782127138779314_n.
mp4 s obsahom detskej pornografie.

Z informacie CTR €. 116741400 vyplynulo, ze tento material nahrala a zdielala
doposial blizSie nestotoznena osoba z presne nestotozneného miesta na uzemi



Slovenskej republiky prostrednictvom pristupu do internetu pouzitim pocitacovej
siete prostrednictvom internetovej sluzby Facebook. Zinformacie CTR dalej
vyplyvaju informacie k osobe, ktora zverejnila predmetny material prostrednictvom
sluzby Facebook, ato meno a priezvisko: XXXXX, datum narodenia: XXXXX,
Screen/User Name: XXXXX, ESP User ID: XXXXX, Profil
URL: https://www.facebook.com/XXXXX Rovnako boli zistené udaje k osobe, ktora
bola prijimatefom suboru, ato XXXXX, datum narodenia: XXXXX, Screen/User
name: niki.galba, User ID: XXXXX. K nahratiu materialu s obsahom detskej
pornografie doslo na uzemi Slovenskej republiky pokrytom internetovym pripojenim
poskytovanym dodavatelom z IP adresy 193.87.160.50, ktora patri do rozsahu
prideleného Zdruzeniu pouzivatelov Slovenskej akademickej datovej siete SANET,
so sidlom Vazovova Cislo 5, 811 07 XXXXX.

Na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX V, sp.zn. 2 Ntt/5/2022 zo dna
05.05.2022 bola preverena IP adresa: 193.87.160.50, priCom zo spravy ZdruZenia
pouzivatefov Slovenskej akademickej datovej siete SANET zo dna 19.05.2022
vyplyva, Ze uzivatelom predmetnej IP adresy je Stredna odborna Skola gastronémie
a hotelovych sluzieb, Farského 9, XXXXX.

Uvedeny obrazovy material bol tiez predmetom znaleckého skumania. V ramci
trestného konania bol vypracovany znalecky posudok Cislo 12/2022 zo dna 11. jula
2022 profesora XXXXX, znalca Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie pediatria, zo zaverov ktorého vyplyva, ze
zachytava dospelu zZenu v polohe na bruchu sobnazenou zadnou CcCastou
pohlavnych organov a dieta muzského pohlavia, ktory Zzene manipuluje v genito —
analnej oblasti a ma CiastoCne stoporeny penis. Vek dietata muzského pohlavia nie
je mozné hodnotit podla Tannerovej stupnice, pretoze nema vyvinuté sekundarne
pohlavné znaky. Somaticky zodpoveda veku dva a pol az tri a pol roka. V predmetnej
veci bol suCasne vypracovany znalecky posudok Cislo 62/2022 zo dna 25. jula 2022
XXXXX, PhD., znalca Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky z odboru
psycholdgia, odvetvie klinicka psycholégia dospelych a psycholégia sexuality, zo
zaverov ktorého vyplyva, Zze osoby zachytené na videu, tak maloleta ako aj dospela,
maju obnaZené pohlavné organy a maloletd osoba je zachytena pri eroticky
relevantnej aktivite neprirodzenej jej veku. Predmetny videozaznam je spésobily
vyvolat vzruSenie a nasledné uspokojenie inej osoby, deviantne disponovanej
v zmysle pedofilie (hebefilie).

Cestou medzinarodnej pravnej pomoci boli Okresnou prokuratirou XXXXX
V zo Spojenych Statov americkych zabezpecené pocitacové udaje od spoloCnosti
Meta Platforms Inc. k u¢tu s uzivatelskym menom XXXXX Analyzy poskytnutych
neobsahovych udajov boli zistené logaritmy ku komunikaCnému vlaknu medzi
osobami vystupujucimi ako XXXXX ( Facebook ID XXXXX) a XXXXX (Facebook ID
100039951562041) v obdobi od 11.01.2022 do 21.01.2022. Previerkami v
poznatkovom XXXXX odboru neboli k odosielatelovi XXXXX zistené ziadne dalSie
udaje.

Za ucCelom vySetrenia dusevného stavu obvineného bol do konania pribraty
znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sexuoldgia a psychiatria, XXXXX.
Zo zaverov znaleckého posudku ¢. 105/2023 zo dnia 05.12.2023 vyplyva, ze
obvineny dusSevnou chorobou, resp. poruchou, ktora by mala za beznych okolnosti



zasadnejSi vplyv na jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti netrpi. Jedna sa
o dusSevne zdravého mladého muza, so zlozitejSim, no nie abnormnym osobnostnym
vyvojom. Osobnost obvineného imponuje, ako nerovnomerne sa vyvijajuca, na
jednej strane socialne skusena, no moralne esSte nezrela. Obvineny nemohol
vzhfadom na svoj vek v case spachania skutku rozpoznat nebezpeénost
a protipravnost’ svojho konania. Obvineny nemohol vzhladom na svoj vek ovladat
svoje konanie, bol v8ak schopny chapat zmysel trestného konania. Zavislost na
alkohole, resp. omamnych latkach zistena nebola. Spachanie predmetného skutku
mozno chapat zo strany obvineného ako neuvazené, predovSetkym z dévodu
osobnostnej] a moralnej nezrelosti. Poslany material nevnimal ako detsku
pornografiu, ale ako istu zabavnu zaujimavost vo vztahu k sexualite. Obvineny
netrpi sexualnou deviaciou, je heterosexualne orientovany.

Za ucelom doplnenia znaleckého posudku €. 105/2023 bol drfia 26.02.2024
vypocuty znalec XXXXX, ktory uviedol, Ze pri€inou toho, Ze obvineny vzhladom na
svoj vek v Case spachania skutku nemohol rozoznat nebezpecCnost a protipravnost
svojho konania a ovladat' svoje konanie, bola jeho osobnostna nezrelost takého
charakteru, Ze v désledku ktorej jednorazovu situaciu nedokazal vélovo ani
rozumovo adekvatnym spbésobom porat. V pripade obvineného ide o ohrani¢ené
obdobie zivota, kedy dalSim vyvojom a dozrievanim jeho osobnosti uz v ase svojej
pinoletosti dokazal rozpoznavat a ovladat ich. Sexualna deviacia u obvineného
nebola zistena. Kontakt s detskym pornografickym materiadlom ho sexualne
nevzruSoval, skér sa na nom nezodpovedne zabaval.

Do vySetrovacieho spisu bola zabezpeéena sprava Uradu prace, socialnych
veci a rodiny XXXXX zo dna 19.08.2022, z ktorej vyplyva, ze obvineny XXXXX bol
rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp.zn. 16P/144/2010 zo dnha 14.07.2010,
pravoplatny dria 18.08.2010, zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti XXXXX,
starej matky obvineného. Ziadnymi dal§imi informaciami urad nedisponuie.

Zo spravy Strednej odbornej Skoly gastrondmie a hotelovych sluZzieb,
Farského 9, XXXXX zo dna 02.11.2023 vyplyva, ze obvineny je Ziakom Ill.A triedy
ucebného odboru cukrar. PoCas Studia (od 01.09.2020) u obvineného neeviduju
negativne prejavy spravania Ci uz vo vztahu k spoluziakom alebo vyucujucim.
Rovnako neeviduju prejavy pozivania alkoholickych napojov, resp. omamnych
a psychotropnych latok. V kolektive sa nikdy neprejavoval dominantne, i agresivne.
Byva so starou matkou XXXXX, ktora spolupracuje aj so sucasnou triednou
ucitelkou.

Z lustracii obvineného v registri trestov vyplyva, Ze nebol sudne trestany.
V registri priestupkov nema evidovany ziadny priestupok.

Na zaklade takto zadokumentovaného skutkového stavu v priebehu
pripravného konania mozno ustalit, ze obv. XXXXX ako trestne zodpovedna osoba,
zo svojho uctu v aplikacii Messenger odoslal videosubor s oznacenim
v6200uSUNPeOFoQx271481870_4573958149380060_7901782127138779314_n.
mp4 s obsahom detskej pornografie XXXXX. Okrem vlastného priznania je obvineny
usvedCovany aj dalSimi dékaznymi prostriedkami a to v podobe vypovede svedka
XXXXX, ako aj listinnymi dékazmi, ako CTR ¢. 116741400, sprava ZdruzZenia
pouzivatefov Slovenskej akademickej datovej siete SANET, znalecky posudok



XXXXX, CSc ¢. 12/2022, znalecky posudok XXXXX ¢. 62/2022, analyza
neobsahovych udajov spolo¢nosti Meta Platforms Inc. a znalecky posudok XXXXX

Ustanovenie § 95 ods. 2 Trestného poriadku stanovuje za akych
okolnosti prec€in, ktorého znaky su uvedené v trestnom zakone, nie je trestnym
¢inom. Su nimi: 1) subjekt trestného €inu je mladistvy a 2) zavaznost ¢inu je mala.
Zmyslom tohto ustanovenia je, aby trestna zodpovednost mladistvého bola
vyvodzovana len pri prec€inoch, ktoré vykazuju vysSiu zavaznost ako pri dospelych
pachateloch. V désledku toho, ak zavaznost precinu je mala, nepdjde o precin. Pri
uréovani stupria zavaznosti precinu je potrebné vychadzat' z kritérii uvedenych v §
10 ods. 2 Trestného zakona, ktoré taxativnym spésobom vymedzuje urcujuce kritéria
/tzv. materialny korektiv/. Uvedenymi kritériami su spdsob vykonania €inu a jeho
nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢€in spachany, miera zavinenia a pohnutka
pachatela. Jednotlivé kritéria je pritom potrebné posudzovat ako jeden celok, hoci
ich vzajomny pomer a ich vzajomny vztah medzi nimi méze byt rézny. Predmetné
ustanovenie Trestného zakona zakotvuje vynimku z formalneho chapania kategorie
trestnych Cinov, avSak len vo vztahu k precinu a zohfadnuje pripady, kde sice doslo k
formalnemu naplneniu vSetkych zakonnych znakov urcitej skutkovej podstaty
precinu, avSak s poukazom na vSetky kritéria v danom ustanoveni vymenovaneg, je
stupen zavaznosti daného preCinu nepatrny, resp. maly ak ho spachal mladistvy.
VSetky hfadiska urCujuce stupen zavaznosti Cinu su pre posudenie konkrétneho
stupna vyznamné. Okrem toho, na posudenie trestnej zodpovednosti mladistvého je
potrebné prihliadat aj na osobu obvineného. (R16/1982)

V posudzovanom pripade poukazujem na absenciu zakonom predpokladane;j
zavaznosti konania obvineného v miere vysSej ako malej. Obvineny odoslal jeden
videosubor s obsahom detskej pornografie, ktory nasiel nahodne v aplikacii, ktora
sluzi prioritne na komunikaciu hraCov pocitaCovych hier.  V tejto suvislosti
poukazujem tiez na to, ze predmetny subor odoslal len jednému konkrétnemu
adresatovi, svojmu kamaratovi. Obvineny, podla svojho vyjadrenia, ktoré sa javi ako
vierohodné, video neposlal s umyslom rozSirovat detsku pornografiu na sexualne
ucely, skér sa mu javilo bizardné. V priebehu vySetrovania neboli zistené Ziadne iné
okolnosti, ktoré by nasvedCovali snahe ziskavat, resp. preposielat dalSi material
s obsahom detskej pornografie. Obvineny pochadza z neusporiadaného rodinného
prostredia, matku nepozna a s otcom sa stretaval len sporadicky. Rozhodnutim sudu
bol zvereny do nahradnej starostlivosti starej matky, ktora zabezpecCovala jeho
vychovu a snazila sa ho viest k riadnemu Zivotu. Zo spravy Uradu prace, socialnych
veci arodiny XXXXX, ako aj zo spravy Strednej odbornej Skoly gastronémie
a hotelovych sluzieb, ktoru obvineny navstevuje je zrejmé, Ze v jeho spravani neboli
zaznamenaneé excesy, v désledku ktorych by sa vymykal z ramca bezného spravania
sa osbb v jeho veku. Zo znaleckého skumania vyplyva, ze zdielanie predmetného
videosuboru s obsahom detskej pornografie obvinenym mozno chapat ako
neuvazene, kedze bol vo faze osobnostnej a moralnej nezrelosti, kedy jeho sudnost
a kritickost neboli dobudované. Mozno teda uzavriet, Ze material znazorfujuci
pohlavny akt, aj za ucCasti maloletej osoby, obvineny nevnimal ako detsku
pornografiu, ale zabavnu zaujimavost vo vztahu k sexualite.

Obvineny nebol doposial sudne trestany ani priestupkovo prejednavany. Je
teda zrejmeé, Ze tento nema sklony k pachaniu protispolocenskej €innosti a stihany
skutok u neho predstavuje jednorazovy exces pri plneni noriem spoloCenského



spravania sa. Obvineny spachanie Cinu v zasade priznal a olutoval, je dévodné
predpokladat, ze sa podobného konania v buducnosti vyvaruje.

Vzhladom na tieto skutoCnosti mam za to, Zze v danom pripade boli splnené zakonné
predpoklady pre postup podfa § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku a preto som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Michal Kovarcik
prokurator



