OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 150/14/1105-74 Bratislava V 08.11.2019
EEC: 2-12-673-2019

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

Neznamy pachatel

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

- neznamy pachatel vystupujuci pod menom Doost - XXXXX, rod. XXXXX bytom
XXXXX 35, XXXXX Spolkova republika Nemecko, nar. XXXXX miesto narodenia
XXXXX €islo OP: XXXXX XXXXX ktory inzeroval na predaj motorové vozidlo zn.
Skoda Superb Combi 2.0 TDI DSG, r.v. 2010, za kupno-predajnt cenu 5.800.- Eur
aod dna 09.09.2013 komunikoval s poSkodenym ohladne predaja vySSie
Specifikovaného  motorového vozidla  prostrednictvom  emailovej adresy
mailto:LuborStehlk@centrum.czXXXXX pri€om prevoz vozidla mali zabezpecit osoby
vystupujuce za neexistujucu prepravnu spoloCnost Fast Spedition, so sidlom
Warszaw 02-697, Polska republika, ktoré vystavili fakturu, na zaklade ktorej
poskodeny uhradil 50 % z ceny motorového vozidla t.j. 2.900,- Eur, prostrednictvom
internetbankingu, ato dna 11.09.2013 z uctu vtvare IBAN: SK XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX vedeny v Slovenskej sporitelni na jeho meno, v prospech
Uctu v tvare IBAN: PL XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX na meno spolo¢nosti Fast Spedition, dna 15.09.2013 bol
opatovne kontaktovany poSkodeny prepravnou spoloCnostou stym, Ze
prostrednictvom internet bankingu uhradil zbytok kupnej ceny u jeho uctu v Tatra
banke €. uctu v tvare IBAN: SK XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX na vysSie
uvedeny ucCet prepravnej spoloCnosti, avSak doposial nedoSlo k doruc€eniu
motorového vozidla aani kvrateniu financnych prostriedkov, nasledne dna
30.09.2013 prejavila o kupu vysSie uvedeného vozidla prostrednictvom internetovej
stranky osoba pod menom XXXXX, pricom vozidlo bolo opatovne ponuknuté na



predaj napriek tomu, Ze ho poSkodeny kupil, €¢im poSkodenému XXXXX, trvale bytom
XXXXX sposobili Skodu vo vySke 5800,- Eur,

pretoze

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odoévodnenie:

VySetrovatelom PZ, Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru XXXXX V, bolo pod spisovou znackou ORP-81/4-VYS-B5-2014
vedené trestné stihanie vo veci pre€inu podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona.

Uznesenim vySetrovatefa PZ zo dnha 10.06.2015 pod spisovou znackou ORP-
81/4-VYS-B5-2014 bolo podla § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku trestné
stihanie vo veci preCinu podvodu podlfa § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona
prerusené a nasledne bola dna 07.09.2015 trestna vec odovzdana prislusSnému
kompetentnému organu Polskej republiky.

Dna 16.03.2017 bolo tunajSej prokurature doruc¢ené oznamenie Obvodnej
prokuratury VarSava — stred sp. zn. PR 3Ds.11.2017.AK zo dna 20.01.2017, ktorym
potvrdili prevzatie trestného stihania pre skutok popisany v Ziadosti o prevzatie na
spolo¢né konanie rozhodnutim zo dria 19.01.2017.

Dna 04.04.2017 bolo tunajSej prokurature prostrednictvom Krajskej
prokuratury XXXXX doru¢ené oznamenie Obvodnej prokuratury VarSava — stred sp.
zn. PR 3Ds.11.2017.AK zo diia 02.03.2017, v ktorom bolo uvedené, ze konanie bolo
preruSené z dévodu neznameho miesta pobytu podozrivého.

Dna 11.04.2018 bolo tunajSej prokurature prostrednictvom Krajskej
prokuratury XXXXX doru¢ené oznamenie Obvodnej prokuratury VarSava — stred sp.
zn. PR 3Ds.11.2017.AK zo dna 23.02.2018 o stavu konania, kde bolo uvedené, ze
konanie je nadalej prerusené z dévodu neznameho miesta pobytu podozrivého.

Dna 29.01.2019 bolo tunajSej prokurature prostrednictvom Krajskej
prokuratury XXXXX doru¢ené oznamenie Obvodnej prokuratury VarSava — stred sp.
zn. PR 3 Ds. 295.2018 (p6vodna sp. zn.: PR 3Ds.11.2017.AK) zo diia 15.01.2019,
ktorym uviedli, Ze v danej veci bol dfia 07.05.2018 Okresnému sudu VarSava — stred
predlozeny navrh na vynesenie odsudzujuceho rozsudku.

Dna 02.08.2019 bolo tunajSej prokurature prostrednictvom Krajskej
prokuratury SR doru¢ené oznamenie Krajskej prokuratury vo VarSave sp. zn. lll Oz
924/14/1ll zo dna 11.07.2019 spolu s pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu
VarSava - stred sp. zn. [IK 438/18 zo dna 20.07.2019, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 13.09.2018 a ktorym bol XXXXX XXXXX XXXXX narodeny XXXXX v XXXXX
XXXXX Rumunsko, uznany za vinného pre trestny €in podla ¢l. 270 § 1 Trestného
zakona v subehu s ¢l. 286 § 1 Trestného zakona v spojeni s ¢l. 11 § 2 Trestného
zakona v spojeni s €l. 12 Trestného zakona, za ¢o ho na zaklade ¢l. 270 § 1
Trestného zakona v subehu s ¢l. 286 § 1 Trestného zakona v spojeni s¢l. 11 § 2
Trestného zakona v spojeni s €l. 12 Trestného zakona a to aj pre skutok pre ktory sa
vedie trestné stihanie na Okresnej prokurature XXXXX V pod spisovou znackou 3 Pv
150/14/1105 a na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditel'stva Policajného
zboru XXXXX V pod spisovou znackou ORP-81/4-VYS-B5-2014 vo veci precCinu



podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, a odsudili ho k suhrnnému
trestu odnatia slobody vo vymere 2 rokov a6 mesiacov a ulozili mu povinnost
v celom rozsahu nahradit’ Skodu poskodenému XXXXX vo vySke 5800,- Eur.

Vzhfadom k tomu, Zze v predmetnej veci bolo prislusnymi organmi Polske;j
republiky ohladne predmetného skutku pravoplatne rozhodnuté, bolo potrebné
rozhodnut’ o pokraCovani v trestnom stihani v danej veci a preskumat, ¢i je dévodné
v trestnom stihani v danej veci pokraCovat, alebo Ci je mozné jednotlivé rozhodnutia
prislusnych organov Polskej republiky ohladne predmetného skutku povazovat za
dostacCujuce a trestné stihanie v uvedenej veci pévodne vedené organmi Cinnymi
v trestnom konani Slovenskej republiky zastavit vydal dna 25.10.2019 prokurator
Okresnej prokuratury XXXXX V podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku pod
spisovou znackou 3 Pv 150/14/1105 uznesenie o pokraCovani v tresthom stihani,
pretoZze pominul dévod na preruSenie trestného stihania. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dra 07.11.2019.

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku prokurator mdze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

KedZe o skutku bolo rozhodnuté prisluSnym organom Pol'skej republiky a to
po tom, €o prislusné organy Polskej republiky prijali trestni vec od Slovenskych
organov a toto rozhodnutie je kone€nym meritornym rozhodnutim Polskych organov
v danej veci a je ho mozné v danej veci povazovat za dostacujuce, rozhodol som
tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie som zastavil.

Tymto uznesenim nie su dotknuté ziadne obciansko-pravne naroky
poskodeného na nahradu Skody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislav Cirman
prokurator



